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内容提要 江苏境内能确立的最初国家史，南土以吴国为要，北方属徐国最重。在前人工作的基

础上，结合前人的研究成果，利用文献和考古的资料，对徐国的史迹作一论述，重点在于西周和春秋

时期徐国的地域变迁。不同于前人之处，是以史料所记载内容的时间为序，从早到晚罗列文献并进行

分析，力求廓清当时徐国的分布地区及主要事迹，即是从史料看历史，而不是从历史寻找史料。
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一 徐之起源、西周以前的徐

关于徐国的起源，徐国的族属以及西周以前

的徐等问题，历来说法不一。由于本文主旨不在于

此，故略述前人成果，并稍作评述。

几乎所有的学者都认为徐族属于夷族系，徐

为赢（或奄）姓，但具体在夷族系中的地位和分布

范围稍有不同。徐仲舒 O ’ P、朱玉龙 O ! P、贺云翱 O . P认

为徐属淮夷，李修松认为：“徐夷与淮夷均为赢姓，

实为同族，原是东方少昊氏鸟腾族团中的一支，早

在夏代之前，即由今山东曲阜 $潍水一带迁居淮
水流域，在商代曾有包括徐夷在内的东、南、西、北

四方淮夷”O % P。徐仲舒也认为它就是古史中提到的

南淮夷。顾颉刚认为徐是东夷赢姓中的一个大族

$鸟夷的一支，徐与淮夷虽为一族，但是不同的两
支 O # P。何光岳认为徐是居住于燕山一带的鸟夷 $
燕族最早分化出来的 O ( P。陈梦家认为徐属夷族，但

属于来自东北的佳夷 O , P。李白凤指出，徐既不属东

夷，又不属淮夷，亦不属殷，而是与以少皞氏为祖
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义，陆地而朝者三十有六国。穆王得骥马录之乘，乃

使造父御师告楚，令伐徐，一日而至。于是楚文王

大举兵而灭之。偃王仁而无权，不忍斗其人，故至

于败，乃北走彭城武原县东山下，百姓随之者万

数，因名其山为徐山。”

张华《博物志》七《异闻》：“《徐偃王志》云：‘徐

君宫人娠而生卵，以为不祥。弃之水滨。独孤母有

犬名鹄仓，猎于水滨，得所弃卵，衔以东归。独孤母

以为异，覆暖之，遂孵成儿。生时正偃，故以为名。

徐君宫中闻之，乃更录取。长而仁智，袭君徐国。⋯

⋯仁义著闻，欲舟行上国，乃通陈、蔡之间。得朱

弓、失，以己得天瑞，遂因名为弓，自称徐偃王。江、

淮诸侯皆伏从，伏从者三十六国。周王闻，遣使乘

驷，一日至楚，使伐之。偃王仁，不忍残害其民，为

楚所败；逃走彭城武原县东山下，百姓随之者万

数。后遂名其山为徐山。山上立石室，有神灵⋯

⋯’”

刘向《说苑·指武》：“王孙厉谓楚文王曰：‘徐

偃王好行仁义之道，汉东三十二国尽服矣。王若不

伐，楚必事徐！’王曰：‘若信有道，不可伐也。’对

曰：‘大之伐小，强之伐弱，若大鱼之吞小鱼也，若

虎之食豚也，恶有其不得理！’文王遂兴师伐徐，残

之。徐偃王将死，曰：‘吾赖于文德而不明武备，好

行仁义之道而不知诈人之心，以至于此！’”

《淮南子·人间》：“昔徐偃王好行仁义，陆地

之朝者三十二国。王孙厉谓楚庄王曰：‘王不伐徐，

必反朝徐。’王曰：‘偃王，有道之君也，好行仁义，

不可伐！’王孙厉曰：‘臣闻之：大之与小，强之与弱

也，犹石之投卵，虎之啖豚，又何疑焉！且也为文而

不能达其德，为武而不能任其力，乱莫大焉！’楚王

曰：‘善！’乃举兵而伐徐，遂灭之。此知仁义而不知

世变者也。”

《韩非子·五蠹》：“徐偃王处汉东，地方五百

里，行仁义，割地而朝者三十有六国。荆文王恐其

害己也，举兵伐徐，遂灭之，故⋯⋯偃王行仁义而

丧其国。”

以上诸史料，如果剔除相互矛盾之处（如周穆

王与楚文王或楚庄王同时，存在三十二国和三十

六国两种不同的说法等）只谈了一个故事，即徐偃

王为了行仁义而国势隆盛，如果楚不灭徐，至少需

附属于徐。那么当时到底是处于周穆王时期还是

楚文王或楚庄王时期呢？结合《诗经·大雅·常

武》的说法，周宣王时期徐国在淮河南岸，那是经

过穆王一世的征伐才迁于此地的。而上述文献中

提到的“潢池东”、“汉东”和“江、淮”指的是河南省

西南部潢河以东，大别山北部、安徽省江淮之间西

部的一片地方。江淮流域的赢姓之国固有舒、蓼、

六、桐，汉东的赢姓之国也还有江、黄、郧等。徐既

在南迁后还保存相当的实力，当然有资格做他们

的宗主国的 ! "# $。那么这些文献中所提到的史迹自

然是与诗经中提到的大致处于一个时代，也就是

在周宣王时期徐国实际上已经南迁到了潢河以

东、安徽省江淮之间西部一带 ! "% $。只有在这一带，

徐王才能可能赢得 &#多个同姓诸侯的依附；在这
一带，徐王也有可能“欲舟行上国，乃通陈、蔡之

间”! "" $；也才可能与楚相邻，从而引起与楚的战

事。如果依照以上史料的说法，穆王打败徐国，徐

国“乃北走彭城武原县东山下”，那么也就不会有

后来的宣王“率彼淮浦，省此徐土”了。因此我们可

以说，经过穆王的征伐，徐国已经迁徙到了大别山

以北的江淮之间西部，周宣王所攻打的徐国就在

这里。而当时楚国与周王朝比起来，显然是周王朝

占主导地位，楚国当时并没有向东经略 ! "& $。楚文

王（公元前 ’() * ’+,年）和楚庄公（公元前 ’%& *
,)%年）显然同周宣王不处一个时代，更不用说同
周穆王了。可是文献中为什么还把他们杂糅在一

起呢？笔者认为，当徐国南迁到此地时，楚正处于

汉西，与徐可谓是“一衣带水”，虽然如此，但是当

时楚国主要是向北经略，并没有顾及到东方的徐

国，只是在春秋时代，楚国的北进受到晋国的强大

阻力后，才经常与徐国发生关系，也经常发生战

争。徐国在周穆王时曾“率九夷师伐宗周，西至河

上”，周穆王当时与徐势必有一场大战，这件事对

周王朝乃至中国历史影响深远，以至于长期留在

后人的记忆中，这从《左传·昭公元年》记载：“虞

有三苗，夏有观、扈，商有姺、邳，周有徐、奄”（徐被

列为叛国之首恶）中可见一斑。当徐国迁徙到此地

并且在周宣王时代逐渐强大后，受到了来自北方

的周王朝和西南方的楚国的双重威胁，楚国无心

于徐，只有周王朝才能有事于徐。只是由于春秋时

代楚国对于徐国的连年战争，后代的人们才会把

这次周宣王的征伐错安在楚国的名王楚文王或楚

庄公头上，实际上周宣王这次征伐的规模决不亚

于周穆王。将楚国和周穆王挽救王朝的壮举结合

起来从而突出楚国的作为，不知是否是有人特意

为之。由于人们记忆的原因，宣王被埋没也就不足

为奇了。总之，事实本是存在的，却弄错了主事者。

通过分析，我们还是可以恢复历史的原貌的 ! "- $。

徐国迁徙到此地后，仍保留有强大的实力，同

姓诸族皆奉其为首领。但是由于其“行仁义”，各族
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县志稿》中引顾炎武《郡国利病书》：“春秋，吴伐

徐，防山以水之。今故城昔徐城也，去淮水可三四

十里。淮北无山，下流至清河亦无山。阖闾虽强，未

如梁武，梁武不能因浮山堰上流以灌寿阳，阖闾讵

能无因而曲防之以灌徐乎？今盱眙陡山在淮南岸，

逼城下流势，可因以防水，自城东南抵东北堤岸绵

互，地形皆高，似是防山遗迹。按陡山即斗山，去淮

水可三四十里。”据笔者调查，徐国所处地区，确实

如顾炎武所说，皆无山，只是存在一些低矮丘陵，

只有在宿迁西北的晓店乡、盱眙县的西南部和西

部才有山，按《太平御览·隋唐五代卷》（第四十八

卷，地部八）中介绍了盱眙名山：“都梁山周回三十

里，在县南⋯⋯；斗山周回二十里，在县西南，与都

梁山相连，枕淮水险峻，名曰斗山。”只有这里才能

符合吴国“防山以水之”的要求。笔者以为，顾炎武

和《太平御览》中所说的斗山应该就是现在的洪

山，淮河就是自北向南流到洪山才折向东流的，而

自洪山沿淮河向东，还有马槽山、东山、尖山、乃至

都梁山等一系列的山冈，在这些山冈和淮河之间

就形成了极易古代人生活和居住的山前平原，而

易守难攻的地理地势也极有可能成为徐国建都的

所在。无论是裴李岗文化东下龙虬庄 ! "# $，河南龙

山文化王油坊类型东进里下河浅涯平原，商周王

朝政权的向东推进，还是吴取楚、楚攻吴等都证明

了淮河至少从新石器时代始，就作为一条重要的

交通和文化交流的孔道而存在，也作为经济和战

略要地而发挥作用，有案可稽的诸如项王城、东阳

城、皇城、柴王城、泗州城等都分布在此地或附近。

现在的河桥镇和洪山乡的山前平原面积较大，经

考古调查山脚下和平原上广泛而密集的分布着西

周及后代遗址，其中六郎墩遗址已经过科学发掘，

证明了调查的准确性（图一）。而在盱眙县淮河南

岸的山前平原地带，只有这里才广泛分布着秦汉

早期的遗址。同时淮河作为一条大河，也自然成为

了天然的南北文化的分界线，也成为了一道南北

政权的阻隔线，徐国在中央王朝的征伐和北邻诸

侯国的骚扰的压力并且在吴国的默许支持下，迁

居此地以自保的可能性极大。因此，通过我们对自

然形势、历史文化背景、当前考古调查与发现的分

析，我们有理由相信徐国在被吴国灭亡的前夕的

政治中心应该就在洪山到河桥镇之间的地方，而

特别是洪山和马槽山之间的地方尤其应该引起注

意，因为这里挟两山之险，扼淮河之势。

《水经注·济水》末说：“偃王爱民不斗，遂为

楚败，北走彭城武原县东山下，百姓随者万数，因

名其山为徐山”。武原旧县在今江苏邳县西北。联

系到文公七年徐人伐莒，莒离邳县不远，地尽冲

突，当近情理。水经注同节又说临淮郡的徐县“故

徐国也”。又说将来昭公三十年楚所灭的徐就在那

里。徐县在今盱眙县西北，与彭原相去也不很远。

春秋时淮水下游一带，地旷人稀，可随便迁移，偃

王逃处偏北，后人又稍南下，建国于盱眙附近，也

似乎可能。

四 结语

从以上的许多证据来看，徐属于赢姓，与淮

夷、奄、群舒等均属于东夷族系。至迟在西周初年

开始强大并活跃。在周初他们住在山东半岛的西

部，曲阜的东面。自从和殷、奄等国一起兴兵反周，

即为周公所讨伐。但当时周公重点讨伐对象并不

是徐和淮夷，而是奄和薄姑，奄的原地封为鲁，薄

姑的原地封为齐。鲁国建立以后，徐和淮夷就成为

鲁的心腹大患，继而受到鲁伯禽的打击，从而逃亡

鲁南，安徽和江苏省的北部地区，即曲阜的南面。

周穆王时期，徐王曾反周，“西讨，济于河”。周穆王

被迫用三年时间平“东国厭戎”，可见当时徐国确

实比较强盛。这一战事对周王朝和中国历史的触

动肯定很大，所以在《左传》中把徐国列为周王朝

之首恶，以及后来人们对此事记忆较深，从而过分

夸大周穆王和楚国的功绩，神话周穆王，并且把以

后对徐的战争都安在周穆王身上。徐国被周穆王

打败以后，南逃到江淮之间西部，被分成许多同姓

小国，分布在今安徽省自北到南的大片区域，这确

实消弱了徐国的势力，使徐国安定了很长时间。直

到周宣王时期，徐国联合起了众多同姓小国，又对

周王朝构成严重威胁。周宣王又同样是用了三年

时间去平定它，这次讨伐成功之后，周王朝除继续

分散它的力量以外，又采取了降其地位，并迁其到

蛮荒之地，处于各强国的缓冲地带。不管是徐国自

己沿淮河东迁下游，还是周王朝分封其于此，都客

观上改变了徐国的力量和影响，使其既没有自主

权，又不能在群雄中间有过多的强国的措施。虽然

在春秋早期徐国在其他强国的帮助下还有过少许

的征伐和会盟活动，并取得了短暂的利益，但在春

秋中期就完全沦为楚和吴的附庸了。直到鲁昭公

三十年（公元前 %&" 年），吴国以“防山以水之”的
办法将其灭亡于盱眙西南部淮河南岸的洪山脚

下，徐国作为一个国家的历史终于退出了历史舞

台。正如大部分学者所承认的，徐族、徐国无论在

经济上、文化上都为后人留下了宝贵的财产。

需要说明的是：本文主要探讨徐族的主要部

徐国史迹钩沉
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! )) #陈国故址在河南省淮阳县，蔡国当时在河南省上蔡县。

徐国所连通的江河，不一定是通两国国都的，也可能只

是经过两国之地。（陈国与蔡国地望的详细说明可参见

杨宽：《西周史》，上海人民出版社 "$$$ 年）

! )& #依徐旭生先生的说法，楚国在楚穆王（公元前 +)% - +"(
年）、庄公（公元前 +"& - %$" 年）以前，兵力在东未能多

侵入今安徽境内。而稍早的楚文王（公元前 +*$ - +’%
年）也已经进入春秋时代。见注 ! "* #。

! )( #“诗经中的许多诗是东周人做的，也有许多是西周人做

的，这是我们所信任的最古的书。”（顾颉刚：《中国上古

史研究讲义》，中华书局 "$** 年。）所以《诗经·大雅·

常武》中就没有提到楚国的事，也不会使我们引起误会，

地点、事迹说的可谓明白无误。张华《博物志》虽然成书

较晚，但显然是看到了前书的矛盾之处，只说“周王”而

不说“周穆王”，只说“楚”，而不说“楚文王”或“楚庄公”

即是对前书经过斟酌判断的结果。

!)% #贺云翱：《徐国史初探》，《南京博物院集刊》（六），"$*&年。

! )+ #《民国宿迁县志·疆域志》：“宿邑古徐州境，周为厹犹、

钟吾两国地。厹犹先亡，地入于鲁，鲁亡属宋。《汉书·地

理志》：“临淮郡有厹犹县”。《元和郡县志》：“宿迁汉为厹

犹县”。《同治宿迁县志》：“古国汉县高均儒宿迁志稿曰：

‘宿预即厹犹之转音，其说近是。战国策智伯欲伐厹犹，

疑其地远不相属，按宿预故城逼近淮泗，皆古淮夷之地，

则周之厹犹国当系淮夷郡长所居因以为名其部落者

也。”《路史》中也记载有厹犹之国。另据《宿迁市骆马湖

以东的考古调查》（《东南文化》"$$, 年 ( 期）：“厹犹始

见于周代，附属于徐国，都城可能在今泗阳县郑楼乡古

城一带”；钟吾国在今宿迁市晓店乡。

! )’ #以下无注者均引自《春秋》、《左传》和《春秋左传注》。

! )* #龙虬庄遗址考古队：《龙虬庄—江淮东部新石器时代遗

址发掘报告》，科学出版社 "$$$ 年。


