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近年应陕西人民出版社之约，作《春秋左传新

注》，因取杜注、孔疏、阮元《校勘记》、刘文淇《春

秋左氏传旧注疏证》、清人经解及章太炎、竹添光鸿、

杨伯峻、王叔岷诸家之说读之。遇有疑问，则广参各

家注解，以求折中。间或有一孔之见，未敢敝帚自珍，

愿公诸同好以请益。此处所列，为僖公时期部分条

目。 

藐诸孤 

僖公九年：“初，献公使荀息傅奚齐。公疾，召

之，曰：‘以是藐诸孤辱在大夫，其若之何？’” 

    王引之曰：“诸，即者字也。者与诸古字通。”
[1] 

《经义述闻》卷十七，第 406 页
杨伯峻曰：“诸读为者，相当于今口

语之的。句法与《周语中》‘羸者阳’同，说详王引

之《述闻》。” 
[2]《春秋左传注》第 328 页

按：“诸”自有“之”义，不必读作“者”。 
《广雅·释言》：“诸、旃，之也。”王念孙曰：

“皆一声之转也。诸者，‘之于’之合声，故诸训为

之，又训为于。”
[3]《广雅疏证》卷五，第 139 页

桓公十三年《传》：

“见莫敖而告诸天之不假易也。”杜预注：“诸，之也。”

《论语·学而》：“告诸往而知来者。”何晏《集解》

引孔安国曰：“诸，之也。”“诸”、“之”二字，义

得相通。王引之曰：“之，犹诸也，诸、之一声之转。

《礼记·少仪》曰：‘仆者负良绥，申之面，拖诸幦。’

《孟子·滕文公篇》曰：‘禹疏九河，瀹济、漯而注

诸海，决汝、汉，排淮、泗而注之江。之，亦诸也，

互文耳。’”
[4]《经传释词》卷九，第 88 页

僖公四年《传》“君其问

诸水滨”，《史记·齐太公世家》“诸”作“之”，襄

公二十六年《传》“弃诸堤下”，《汉书·五行志中

之下》作“弃之堤下”，昭公元年《传》“属诸参”，

《汉书·地理志下》作“属之参”，《国语·鲁语下》

“使有司求诸故府”，《汉书·五行志下之上》“诸”

作“之”皆其证也。 
 

而能谓人已乎 

僖公九年：“及里克将杀奚齐，先告荀息曰：‘三

怨将作，秦、晋辅之，子将何如？’荀息曰：‘将死

之。’里克曰：‘无益也。’荀叔曰：‘吾与先君言矣，

不可以贰。能欲复言而爱身乎？虽无益也，将焉辟

之？且人之欲善，谁不如我？我欲无贰，而能谓人已

乎？’” 

    杜预曰：“言不能止里克，使不忠于申生等。”竹

添光鸿曰：“人、我二字宜活看。言里克欲不贰于三

公子，岂能使吾独有贰心于奚齐乎。我指里克，人自

指，此是破他无益二字。如杜注反似教里克杀奚齐，

殊失神理。” 
[5]《左传会笺》第五，第 372 页

杨伯峻曰：“已，止

也。不能止人，其意亦不欲止里克之效忠于重耳等人

也。”
[6]《春秋左传注》第 329 页 

       
按：诸家之说不同，盖因未明“谓”字之义。《广

雅·释诂一》：“谓、命，使也。”《诗·小雅·出车》：

“自天子所，谓我来矣。召彼御夫，谓之载矣。”郑

玄《笺》：“王命召己，己即召御夫使装载物而往。”

马瑞辰《通释》：“谓我来，即使我来也。”传文大意，

谓人皆欲忠于其主，己当尽力而为，行其所是，至于

他人所为，以及成败利钝，则在所不计。“我欲”二

句，主语为“我”，与“人”对举，上文“我”与

“谁”对举，“谁”，“人”为他称，“我”为自称，

文义甚明。“谓”训使，《左传》多有其例。如，襄公

十八年：“国人谓不穀主社稷而不出师，死不从礼。”

襄公二十八年：“蔡侯之如晋也，郑伯使游吉如楚。

及汉，楚人还之，曰：‘宋之盟，君实亲辱。今吾子

来，寡君谓吾子姑还！吾将使驲奔问诸晋而以告。’”

昭公十二年：“平子欲使昭子逐叔仲小。小闻之，不

敢朝。昭子命吏谓小待政于朝，曰：‘吾不为怨府。’”

昭公十六年：“今吾子以好来辱，而谓敝邑强夺商人，

是教敝邑背盟誓也，无乃不可乎。”昭公二十五年： 
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“昭子如宋聘，且逆之。公若从，谓曹氏勿与，鲁将

逐之。”定公九年：“九年春，宋公使乐大心盟于晋，

且逆乐祁之尸。辞，伪有疾。乃使向巢如晋盟，且逆

子梁之尸。子明谓桐门右师出。” 

能 

僖公九年：“晋郤芮使夷吾重赂秦以求入，曰：

‘人实有国，我何爱焉？入而能民，土于何有？’”        

《管子·大匡》：“（宋）伐杞，桓公筑缘陵以封

之⋯⋯明年，狄人伐邢，邢君出，致于齐，桓公筑夷

仪以封之⋯⋯明年，狄人伐卫，卫君出，致于虚，桓

公且封之⋯⋯隰朋、宾须无谏曰：‘不可。三国所以

亡者，绝以小。今君蕲封亡国，国尽若何？’⋯⋯桓

公筑楚丘以封之。”《管子》载桓公封杞在封狄、卫，

之前，时间有误，而以三亡国为邢、卫、杞则不误。

此三事性质正同，故《公羊传》皆以为桓公封诸侯之

事。《春秋繁露·王道》云“齐桓会王世子，擅封邢、

卫、杞”，又云“桓公存邢、卫、杞”，皆以三亡国

为邢、卫、杞是也。 

杜预曰：“能得民，无患无土。”竹添光鸿曰：“能

与‘柔远能迩’、‘兄弟不相能’之能同，顺适也。”
[7]

《左传会笺》第五，第 376 页

杨伯峻曰：“能民犹得民。兄弟不相能，犹兄弟

不相得也。《尚书·康诰》‘不能厥家人’，文十六年

《传》‘不能其大夫’，昭十一年《传》‘不能其民’，

三十一年《传》‘不能外内’，能皆此义。”
[8]《春秋左传注》

第 330 页 

按：杨说于义为长。《商君书·靳令》：“虽有辩

言，不能以相先也。”严万里校：“范本‘能’作

‘得’。”《管子·宙合》：“君臣各能其分，则国宁矣。”

“能其分”，即得其分。 

僖公十年《传》“苏子叛王即狄，又不能于狄”，

文公十六年《传》“不能其大夫至于君祖母以及国

人”，襄公二十一年《传》“范鞅以其亡也，怨栾氏，

故与栾盈为公族大夫而不相能”，昭公元年《传》“昔

高辛氏有二子，伯曰阏伯，季曰实沈，居于旷林，不

相能也，日寻干戈，以相征讨”，《国语·吴语》云

“其父子、昆弟不相能，夫概王作乱，是以复归于

吴”，“能”皆训得，为和睦、亲善之义。 

存三亡国 

僖公十九年：“齐桓公存三亡国以属诸侯，义士

犹曰薄德。今一会而虐二国之君，又用诸淫昏之鬼，

将以求霸，不亦难乎？得死为幸！” 

    杜预曰：“三亡国，鲁、邢、卫。”《会笺》、杨《注》

从杜说。 

按：《国语》、《左传》皆言“三亡国”，而所指

不同，应加分辨。 

《国语·晋语二》载宰周公之言曰：“（齐桓）三

属诸侯，存三亡国，以示之施。”韦昭注：“存三亡国，

鲁、邢、卫也。”杜注当本于韦昭。然《国语》所言

“三亡国”，盖与《左传》名同而实异。 

    僖公九年，诸侯会于葵丘，诸侯城缘陵在僖公十

四年，其时未有葵丘之会，故宰周公所谓“三亡国”

当指鲁、邢、卫，韦昭之说是也。《国语·齐语》：“桓

公忧天下诸侯。鲁有夫人、庆父之乱，二君弑死，国

绝无嗣，桓公闻之，使高子存之。狄人攻邢，桓公筑

夷仪以封之⋯⋯狄人攻卫，卫人出庐于曹，桓公城楚

丘以封之⋯⋯天下诸侯称仁焉。”《管子·小匡》亦载

其事。齐桓存鲁，为继绝之事，封邢、卫，为存亡之

举，笼统而言，谓之“存三亡国”，亦无不可。 

《左传》所言“三亡国”，则当指封邢、卫、杞

而言。 

僖公元年，诸侯城夷仪，二年，城楚丘，十四年，

城缘陵，三事如出一辙。 

终桓公之世，而论其霸业，不可不举封杞之事。 

《春秋繁露·王道》：“齐桓、晋文擅封、致天子、诛

乱、继绝存亡，侵伐会同，常为本主。”《说苑·尊贤》：

“桓公于是用管仲、鲍叔、隰朋、宾须无、宁戚，三

存亡国，一继绝世。”《春秋繁露》区别“继绝”与“存

亡”，《说苑》，以封邢、卫、杞为存亡，而存鲁为继

绝，益知《左传》所谓“三亡国”，当指邢、卫、杞。 

服之不衷 

僖公二十四年“服之不衷，身之灾也。” 

杜预曰：“衷，犹适也。” 

按：“衷”借作中，有适当、适合之义。《说文》：

“衷，里亵衣。”段玉裁注：“假借为中字。”《晏子春

秋·内篇·问上》：“衣冠不中，不敢以入朝⋯⋯衣冠

无不中，故朝无奇僻之服。”《说苑·修文》：“君子衣

服中，容貌得，则民之目悦矣。” 

《后汉书·刘玄刘盆子列传》：“多著绣面衣、锦

裤、襜褕、诸于，骂詈道中。”李贤注引《续汉志》

曰：“时智者见之，以为服之不中，身之灾也，乃奔

入边郡避之。”此后人以“衷”为中之证也。 

子臧之服 

僖公二十四年：“郑子华之弟子臧出奔宋，好聚

鹬冠。郑伯闻而恶之，使盗诱之。八月，盗杀之于陈、

宋之间。君子曰：‘服之不衷，身之灾也。《诗》曰：

“彼己之子，不称其服。”子臧之服，不称也夫！ 《诗》

曰：“自诒伊戚。”其子臧之谓矣。’” 

王引之曰：“《释文》服作及，云：一本作服。家

大人曰：作及者是也。及谓及于难。言子臧之所以及

于难者，由服之不称也。但言不称而不言服者，蒙上

文不称其服而省也。子臧之及，承上身之灾也而言。

下文自诒伊戚，其子臧之谓矣，又承子臧之及而言，

若作子臧之服，则非其指矣。服字右半与及相似，又

涉上文两服字而误。”
[9]《经义述闻》卷十七，第 410 页

杨《注》从

王说。 
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按：王说未允。“服之不衷，身之灾也”二句，

乃总言之；“彼己之子”以下四句，承“服之不衷”

而言；“自诒伊戚”以下二句，承“身之灾也”而言。

如王说，则前后俱失照应,“子臧之服”二句，义不

可通；而“自诒伊戚”二句，又与上文重复。 

母弟之宠子带 

僖公二十四年：“冬，王使来告难曰：‘不穀不德，

得罪于母弟之宠子带，鄙在郑地氾，敢告叔父。’” 

阮元曰：“宋本无‘弟’字。《考文提要》据僖五

年《正义》‘弟’作‘氏’，是也。”
[10]《十三经注疏》第 1820 页

竹添光鸿曰：“子带即王母弟，何于句中著一‘之’

字？带，先王之宠子也，故成辞如此⋯⋯本句‘宠

子’二字连读，非‘子带’二字连读。”
 [11]《左传会笺》第

六，第 470 页
杨伯峻曰：“‘母弟’当从僖五年《传》《正

义》引作‘母氏’，然金泽文库本、唐石经俱已误作

‘母弟’矣，宋本有脱‘弟’字者，直以其不可通而

删之耳。”
[12]《春秋左传注》第 427－428 页

 

    按：“弟”非误字。“宠”当训尊，非宠幸之义。 

《说文》：“宠，尊居也。”“宠”字本义，为尊者

之所居，引申而有尊贵之义。《国语·晋语四》：“明

贤良，尊贵宠。”韦昭注：“国之贵臣尊礼之。”《楚语

下》：“宠神其祖，以取威于民。”韦注：“宠，尊也。

言修父之后世，尊神其祖，以威耀其民。” 

襄公三十年《传》：“为宋灾故，诸侯之大夫会，

以谋归宋财。冬十月，叔孙豹会晋赵武、齐公孙趸、

宋向戌、卫北宫佗、郑罕虎及小邾之大夫会于澶渊。

既而无归于宋，故不书其人。君子曰：‘信其不可不

慎乎！澶渊之会，卿不书，不信也夫！诸侯之上卿，

会而不信，宠名皆弃，不信之不可也如是！’”“宠”

谓尊位，指卿位。 

“得罪于母弟之宠子带”犹言“得罪于地位尊

贵之母弟子带”。襄王告辞貌似古怪，而实有深意。

本年《传》云：“初，甘昭公有宠于惠后，惠后将立

之，未及而卒。昭公奔齐，王复之。又通于隗氏。王

替隗氏。颓叔、桃子曰：‘我实使狄，狄其怨我。’遂

奉大叔以狄师攻王。王御士将御之，王曰：‘先后其

谓我何？宁使诸侯图之。’王遂出。”惠后溺爱大叔带，

子带恃宠作乱，而襄王恐违先后之志，所以出奔，无

不蕴含其中。下文云：“天子无出。书曰‘天王出居

于郑’，辟母弟之难也。”正是申述此意。 

队其师 

僖公二十八年：“有渝此盟，明神殛之，俾队其

师，无克祚国，及其玄孙，无有老幼。” 

杜预曰：“队，陨也。”杨伯峻曰：“队同坠，陨

也。金泽文库本、敦煌初唐写本残卷皆作‘坠’。” 
[13]

《春秋左传注》第 466 页

按：“队”训失，非今陨落之义。 

 

成公十二年《传》：“俾队其师，无克胙国。”杜

预注：“队，失也。”杜预释“队”，或云“陨”，或

云“失”其义一也。 

成公十六年《传》：“初陨师徒者，而亦闻之矣。”

言“队其师”，言“陨师徒”，含义相近。“陨”亦

失也。 

   《广雅·释诂二》：“抎、坠、逸，失也。”《尚书·酒

诰》：“今惟殷坠厥命。”孔安国传：“今惟殷纣无道，

坠失天命。”又，《金縢》：“无坠天之降宝命。”《召诰》：

“惟不敬厥德，乃早坠厥命。”《尚书·君奭》：“乃其

坠命。” 

“队”为“坠”之本字。金泽文库本、敦煌初唐

写本残卷作“坠”，盖后人所改。 

倍邻 

僖公三十年：“越国以鄙远，君知其难也，焉用

亡郑以陪邻？邻之厚，君之薄也。” 

    杜预曰：“陪，益也。”杨伯峻曰：“亡郑，秦既

难以越国而有之，则邻之亡，只为晋增益土地耳；秦，

晋之邻国，故曰何用灭亡郑国以厚邻国。”
[14]《春秋左传注》

第 480 页

按：“陪”可训厚。《说文》：“陪，重土也。”引

申之，则有叠加、增厚之义。《史记·晋世家》云：

“亡郑厚晋，于晋得矣，而秦未为利。”《秦本纪》亦

云“亡郑厚晋”。传文下云“邻之厚，君之薄也”，

“厚”与“薄”对举，与《史记》之义吻合。 

出于敝邑 

僖公三十三年：“及滑，郑商人弦高将市于周，

遇之。以乘韦先，牛十二犒师，曰：‘寡君闻吾子将

步师出于敝邑，敢犒从者。不腆敝邑，为从者之淹，

居则具一日之积，行则备一夕之卫。’且使遽告于郑。” 

    按：《说文》：“出，进也。象草木益滋，上出达

也。”《释名·释言语》：“出，推也，推而前也。”“出”

谓向前延伸，故有“进”、“前”义。 

“出于敝邑”，谓前往郑国。《史记·秦本纪》

云：“闻大国将诛郑，郑君谨修守御备，使臣以牛十

二劳军士。”言“诛郑”，则往郑可知。 

昭公十年《传》：“十年春，王正月，有星出于婺

女。”“出于婺女”，谓侵入婺女。 

昭公二十三年《传》：“邾人城翼，还，将自离姑。

公孙鉏曰：‘鲁将御我。’欲自武城还，循山而南。徐

鉏、丘弱、茅地曰：‘道下，遇雨，将不出，是不归

也。’”“不出”犹言“不进”，谓前行困难。 

哀公十一年《传》：“孟之侧后入以为殿，抽矢策

其马，曰：‘马不进也。’”“不进”谓马不肯向前。 

《庄子·达生》：“仲尼适楚，出于林中，见佝偻

者承蜩，犹掇之也。”“出于林中”，谓进入林中。 
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“凶”本义是恶也，象地穿交陷其中也。这里引申为
恐惧。“凶”与同义词“惧”组合，便清楚地解释了
“凶”的含义，避免了词的多义性，使词义更为明白
易晓。再如：“狄固贪惏，王又启之。（僖 24）”“惏”
是方言，河内之北谓贪曰“惏”。用大家熟知的“贪”
义来解释“惏”，就使语义简单明了。 

个语言单位的结合更加紧密，逐步稳定，最后凝固为
双音词被后代传承下来，成为现代汉语中并列结构合 
成词。它们的意义有的在历时的演变中没有发生改
变，如“阻碍、战斗、法律、杀戮、懦弱”等；有的 
则发生了改变，如“牺牲”原本指祭祀用的牲畜，现
在指为了正义的事业而献出生命；“朋友”原指同师
同道之人，现在指彼此有交情的人；“禽兽”在上古
是走兽的总称。如：“譬之如禽兽，吾寝处之矣。（襄
28）”现在用来指卑鄙恶劣的人。但这些双音化了的
复合词跟《左传》中出现的那些同义复词相比较，数
量还是少数。这说明在词语双音化的过渡阶段会出现
大批双音组合，经过漫长的演变，那些词化了的组合
进入汉语词汇系统被继承下来；而那些消亡的组合，
有的因为客观事物消失，负载意义的词就成为了历史
词；有是因为词义过于生僻而被语言发展的趋势淘
汰，最终为新的双音节词所代替。 

   2、同义复词的运用不但在修辞上可以避免遣词造
句的重复，而且在表达上能通过不同词语的替换，更
精确地表达客观事物的细微差别，增强文章的表达效
果。例如：“文公躬擐甲胄，跋履山川，踰越险阻。⋯⋯
迭我殽地，伐我保城，殄灭我费滑，散离我兄弟，扰
乱我同盟，倾覆我国家。⋯⋯又欲阙翦我公室，倾覆
我社稷，帅我蝥贼，以来荡摇我边疆，⋯⋯（成 13 ）”
这是晋侯派吕相与秦断绝友好关系时吕相说的一段
话。这段话中连用了 20 个同义复词。这些同义复词
的运用，给文章增添了一种节奏美，增强了文章的表
达气势，起到了突出强调的作用。 《左传》是先秦的重要典籍，《左传》中大量同

义复词的出现，是汉语由单音节向双音发展的重要一
步，只有弄清楚构成同义复词的两个语义单位的关
系，才能更好地把握单音节双音化的历程。 

五、《左传》同义复词的发展 

随着汉语的发展，《左传》中有些同义复词，两 
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