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《魏书》校勘札记 
钱 松* 

（南京工业大学 法政学院人文系，江苏 南京 210009） 
 
摘要：《魏书》，北齐魏收撰,全书一百三十卷，分本纪十二卷，列传九十八卷，志二十卷，记载了公元四世纪

末至六世纪中叶北魏王朝兴亡史。《魏书》是现存叙述北魏历史最原始和最完备的资料，对研究鲜卑拓跋部的历史

也有重大价值。《魏书》的整理研究，主要经历了北宋、明、清、近代等阶段，中华书局 1974 年出版的点校本《魏

书》，集《魏书》研究之大成，是目前最好的本子。但有些地方仍可进一步商榷。本文以标点本《魏书》为基础，

比勘了有关版本并参考其它典籍，撰成校勘札记若干条，冀为《魏书》之整理研究，贡其一得之愚。 
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中华书局点校本《魏书》吸收了历代版本之长及

前人研究成果
①
，是目前最好的本子。然而也暴露了

不少问题，尚待进一步商榷
②
。笔者在阅读该书的过

程中曾核对了有关版本并参考其它典籍，撰成札记若

干条，现整理如下，欲求正于各位专家学者
③
。 

1．《高宗纪》 

(太安四年)二月丙子，登碣石山，观沧海，大飨

群臣于山下。（第 116 页）
④
 

案：“山下”，《北史·魏本纪》
⑤
作“山上”。《太

平御览》
⑥
卷一○二引《后魏书》、《册府元龟》

⑦
卷

七九、卷一一二引《魏书》均作“山上”，疑作“山

上”是。 

2．《高祖纪》 

(太和)十五年春正月丁卯，帝始听政于皇信东

室。(第 167 页) 

案：“丁卯”，《北史·魏本纪》作“丁巳”，疑是。 

 

太和十五年正月甲午朔，丁巳为二十四日，此月无丁

卯。 

3．《高祖纪》 

(太和十七年八月)己丑，车驾发京师，南伐，步

骑百余万。（第 172 页） 

案：“百余万”，《北史·魏本纪》作“三十余万”，

疑是。《御览》卷一○三引《后魏书》正作“三十余

万”，《魏书·天象志》亦然，又《魏书·李冲传》：

“朕去十七年，拥二十万众⋯⋯。”也可证《高祖纪》

作“百余万”盖误。 

4．《高祖纪》 

(太和二十三年)冬十月辛未，邓至国王像舒彭来

朝。丙戌，车驾谒长陵。丁酉，有事于太庙。(第 191

页) 

案：“辛未邓至国王像舒彭来朝”，《北史·魏本

纪》“辛未”作“癸未”，疑是。太和二十三年十月癸 
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①  详中华书局点校本《魏书》1974 年版出版前言。 

②  详陈金戈先生《〈魏书〉校勘拾零》（《山西大学学报》，1983 年 4 期）、《〈魏书〉校勘拾零（续）》（《晋阳学刊》，1984 年

3 期）及高振铎先生《〈魏书〉点校商榷七十例》（东北师大《古籍整理研究学刊》，1994 年 1 期）、《〈魏书〉点校商榷二

十九例》（东北师大《古籍整理研究学刊》，1999 年 5 期），本人也有拙作《中华书局点校本<魏书>拾遗》(《南京师大

学报》社会科学版 1998 年 1 期)、《中华书局点校本〈魏书〉读札》（南京师大《文教资料》1997 年 1 期）。 

③  本人参校版本有百衲本、北京国子监本、汲古阁本、武英殿本、金陵书局本，下皆简称百衲本、北监本、汲本、殿本、

局本，南京国子监本则尚未暇校核。 

④  中华书局点校本《魏书》，1974 年版，下皆只注页码。 

⑤  中华书局点校本《北史》，1974 年版。 

⑥  中华书局影印本《太平御览》，1960 年版，下简称《御览》，其所谓《后魏书》者，实即今之《魏书》，今一仍其旧，不

作改动。 

⑦  中华书局影印明本《册府元龟》，1960 年版，下简称《册府》，该书所采用北魏史料以《魏书》、《北史》为主，唯不注

书名。本文所引用《册府》中相关各例，经本人勘对，似较确凿为采引《魏书》者。          
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酉朔，癸未为十一日，丙戌为十四日，此月无辛未。 

5．《世宗纪》 

(正始三年)九月癸酉，邢峦大破衍军于宿豫，斩

其大将蓝怀恭等四十余人⋯⋯己丑，中山王英大破衍

军于淮南，⋯⋯英遂攻钟离。高丽国遣使朝贡。萧衍

遣将士卒三万寇义阳。丁酉，夜遁走⋯⋯戊申，蠕蠕

国遣使朝贡。己未，征虏将军赵遐大破衍众于灙城桑

坪。十有一月甲子⋯⋯。（第 203 页） 

案：正始三年九月癸亥朔，癸酉为十一日，己丑

为二十七日，此月无丁酉、戊申、己未。十月壬辰朔，

丁酉为六日，戊申为十七日，己未为二十八日，疑上

文“丁酉”前应有“十月”两字。如此十月丁酉、戊申、

己未条叙事上承九月，下接十一月。《资治通鉴》
①
卷一

百四十六“冬十月，英进围钟离。”也可证丁酉、戊

申、己未条叙事在十月。 

6．《世宗纪》 

  （延昌三年十一月）诏司徒高肇为大将军、平蜀

大都督，步骑十万西伐。益州刺史傅竖眼出巴北，平

南将军羊祉出涪城，安西将军奚康生出绵竹，抚军将

军甄琛出剑阁。（第 214 页） 

案：“步骑十万”，百纳本同。汲本、殿本、局本

皆作“十五万”，《魏书·天象志》也作“十五万”，

又《北史·魏本纪》、《通鉴》卷一百四十七亦均为“十

五万”。此次西伐，甄琛“领步骑四万”，傅竖眼“领

步骑三万”，奚康生“领步骑三万”，羊祉“领步骑三

万”(详各人传纪)，则四将领兵合计十三万，此十三

万人当在高肇统领之下，又高肇当另有所部，故总计

作十五万较为合理。 

7．《孝静纪》 

(兴和三年)三月己酉，梁州人公孙贵宾聚众反，

自号天王。(第 304 页) 

案：“己酉”，《北史·魏本纪》作“乙酉”，疑是。

兴和三年三月癸酉朔，乙酉为十三日，此月无己酉。 

8．《景穆十二王列传·汝阴王传》 

(元修义)累迁吏部尚书，及在铨衡，唯专货贿，

授官大小，皆有定价。(第 451 页) 

案：“唯专货贿”，百衲本、汲本、局本同。北监

本、殿本作“唯事货贿”，《北史·景穆十二王传》亦

作“唯事”，又《御览》卷四九二、 卷二一四引《后

魏书》也作“唯事”，疑诸本“专”为“事”之讹。 

9.《景穆十二王列传·任城王传》 

如有非常，委任城大事，是段任城必须从朕。(第

470 页) 

案：高振铎先生云“《全后魏文》卷七，3548 页

（3）《诏任城王澄》‘是段’上属，中华书局印本端

校‘段当作叚’（即假）意为凭借。《魏书》将‘是 

段’下属，意不可解
②
。”愚以为“是段”亦可下属。

“段”不必训“叚”，“是段”犹今言“这一阵子、

这一次”，《魏书》习见：《夏侯道迁传》：“（夏侯道

迁）免冠徒跣谢曰：‘⋯⋯比在寿春，遭韦缵之酷，

申控无所，致此猖狂。是段以来，希酬昔遇’（1583
页）。”《尔朱荣传》：“兆殊不悦，且曰：‘还白高兄，

弟有吉梦，今段之行，必有克获’（1662 页）。”《张

普惠传》：“诏答曰：‘⋯⋯卿深诚厚虑，朕用嘉戢。

但此段机略，不获相从’（1740 页）。”《成淹传》：“高

祖大悦，谓彭城王勰曰：‘淹此段足为制胜’（1753
页）。”《刘道斌传》：“高祖谓黄门侍郞邢峦曰：‘道

斌是段之举，便异侪流矣’（1757 页）。” 

10．《景穆十二王列传·南安王传》 

衍中军大将军、临川王萧宏，尚书右仆射柳惔等

大将五人沿淮南走。(第 500 页) 

案：“沿淮南走”，《北史·景穆十二王传》作“沿

淮东走”，疑是。《魏书·世宗纪》：“衍中军大将军、

临川王萧宏，尚书右仆射柳惔，徐州刺史昌义之等弃

梁城沿淮东走，追奔次于马头。”又《魏书·萧衍传》

也作“沿淮东走”。马头在梁城之东北，作“南走”

盖误。 

11．《刘库仁传》 

先是，慕容文等当徙长安，遁依库仁部，常思东

归，其计无由。(第 605 页) 

案：“当徙长安”，“当”字疑为“尝”之讹。 

12．《崔玄伯传》 

神　中，平滑台，模归降。后赐爵武陵男。(第

626 页) 

案：“武陵男”，《北史·崔逞传》作“武城男”，

疑是。《通鉴》卷一百二十一《考异》曰：“《宋书》

云：‘模抗节不降，投堑死。’按《后魏书》模仕魏为

武城男，《宋书》误也。”则司马光所见《魏书》尚作

“武城男”，又本传下文“模孙景茂，冀州别驾、青

州长史、随郡太守、武城男”，盖景茂袭乃祖之爵，

故崔模理当为武城男。 

13．《崔玄伯传》 

始模在南妻张氏，有二子，冲智、季柔。(第 627

页) 

案：“冲智”，《北史·崔逞传》作“仲智”，疑是。

二子一“仲”一“季”，正显示行辈。《册府》卷九三

一、卷九四三引《魏书》也皆作“仲智”。 

14．《崔玄伯传》 

道固贱出，嫡母兄攸之、目连等轻侮之⋯⋯长史

已下皆诣道固，道固诸兄等逼道固所生母自致酒炙于

客前。道固惊起接取，谓客曰：“家无人力，老亲自

执劬劳。”诸客皆知其兄弟所作，咸起拜谢其母⋯⋯ 

①  中华书局点校本《资治通鉴》，1976 年版，下简称《通鉴》。 

②  高振铎先生《〈魏书〉点校商榷七十例》，东北师大《古籍整理研究学刊》，1994年1期。 
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诸客皆叹美道固母子，贱其诸兄。(第 628 页) 

案：“诸客皆知其兄弟所作”，《册府》卷九四三

引《魏书》、《御览》卷四○五引《后魏书》皆作“诸

客皆知其兄等所作”，传本《魏书》“兄弟”盖为“兄

等”之讹。上文“嫡母兄”、“道固诸兄等”、“贱其诸

兄”皆已言之甚明，轻侮道固母子者皆道固“诸兄”，

若作“兄弟”则与文意不合。 

15．《叔孙建传》 

后有大功及宠幸贵臣薨，赙送终礼，皆依俊故事，

无得逾之者。(第 706 页) 

案：“赙送终礼”，《北史·叔孙建传》作“赗赙

送终礼”，疑《魏书》有脱字。《册府》卷一三二引《魏

书》作“赠赙送终礼”。 

16．《王宪传》 

祖念弟云⋯⋯出为冠军将军、尚书、兖州刺史，

寻进号征虏将军。在州受所部荆山戍主杜虞财货，又

取官绢，因染割易，御史纠劾，付廷尉。遇赦免。熙

平二年卒官。(第 776 页) 

案：“兖州刺史”，《北史·王宪传》作“南兖州

刺史”，疑是。据《魏书·地形志》，荆山在己吾县，

己吾县于熙平年间属南兖州马头郡。又《魏书·宋翻

传》：“又迁左将军、南兖州刺史。时萧衍遣将先据荆

山，规将寇窍。属寿春沦陷，贼遂乘势径趋项城。”

此荆山与寿春、项城皆与南兖州相邻，距兖州则尚遥

远，似亦可证荆山属南兖州。 

17．《张济传》 

太祖问济江南之事，济对日：“⋯⋯佺期间臣：

‘魏初伐中山几十万众?’臣答：‘三十余万。’⋯⋯。”

(第 787 页) 

案：“三十余万”，《北史·张济传》作“四十余

万”，疑是。《册府》卷六五三引《魏书》正作“四十

余万”。又《魏书·太祖纪》“(皇始元年八月)己亥，

大举讨慕容宝，帝亲勒六军四十余万。” 

18．《李先传》 

太祖曰：“朕闻中山土广民殷，信尔以不?”先曰：

“臣少官长安，仍事长子，后乃还乡，观望民士，实

自殷广。”(第 788 页) 

案：“民士”，《册府》卷八三四、《通志》
①
卷一

百四十七引《魏书》作“民土”，疑是。盖“民”可

谓“殷”，“士”却不可谓之“广”。 

19．《李先传》 

太祖又问曰：“卿祖父及身官悉历何官?”(第 789

页) 

案：“身官”，《北史·李先传》作“身”，疑《魏

书》衍“官”字，“身”谓自己，魏晋南北朝习见。 

“身官”不辞。 

20．《陈建传》 

世祖壮之，赐户二十。(第 802 页) 

案：“赐户二十”，《北史·陈建传》作“赐别户

二十”，疑《魏书》脱“别”字。《册府》卷三七二、

卷三八一引《魏书》皆作“别户”，“别户”又见《魏

书·刘尼传》：“赐别户三十”。 
21．《崔浩传》 

性不好《老》、《庄》之书，每读不过数十行，辄

弃之，曰：“此矫诬之说，不近人情，必非老子所作。

老聃习礼，仲尼所师，岂设败法文书，以乱先王之教。

袁生所谓家人筐箧中物，不可扬于王庭也。”(第 812

页) 

案：“袁生”，诸本及点校本 74 年版同，点校本

84 年版则改作“韦生”，且未见校记，疑误改，《北

史·崔宏传》也作“袁生”。疑此“袁生”为汉辕固

生，《史记·儒林传》
②
：“窦太后好《老子》书，召

辕固生问《老子》书。固曰：‘此是家人言耳’。”84

年版改作“韦生”，疑根据《三国志·吴书·韦曜传》：

“时所在承指数言瑞应。（孙）皓以问（韦）曜，曜

答曰：‘此人家筐箧中物耳。’
③
（第 1462 页）”，然韦

曜议论并非针对《老》、《庄》之书，疑“家人言”、

“家人筐箧中物”皆当时习语，点校本 84 年版之改

动，置版本于不顾，似有不妥。 

22．《李顺传》 

式自以家据权要，心虑危祸，常敕津吏；台有使

者，必先启告，然后渡之。(第 834 页) 

案：“常敕津吏台有使者”，《北史·李顺传》标

点作“常敕津吏，台有使者”,《魏书》“津吏”下作

分号盖排印错误。 

23．《陆俟传》 

州中有德宿老名望重者，以友礼待之，询之政事，

责以方略。(第 904 页) 

案：“名望重者”，《北史·陆俟传》作“名望素

重者”，疑传本《魏书》脱“素”字。《御览》卷二五

七、卷四七五引《后魏书》也皆作“名望素重者”。 

24．《陆俟传》 

十九年，睿表曰：“⋯⋯圣怀无内念之虞，兆庶

休斤板之役，修礼华区，讽风洛浦。然简英略之将，

任猛毅之雄，南取荆湘，据其要府，则梁秦以西睹机

自服；抚附振威，回麾东指，则义阳以左驰声可制。

然后布仁化以绥近，播恩施以怀远⋯⋯。”(第 912

页) 

案：“然简英略之将”，诸本同。殿本《考证》：

“‘然’字下疑脱‘后’字。”《考证》是。睿表下文 

①  宋·郑樵《通志》，万有文库本，商务印书馆中华民国二十四年影印。 

②  中华书局点校本《史记》,1982 年版。 

③  中华书局点校本《三国志》,1982年版。 
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即作“然后布仁化以绥近”。 

25．《韩秀传》 

延兴中，尚书奏以敦煌一镇，介远西北，寇贼路

冲，虑或不固，欲移就凉州。群官会议，佥以为然。

秀独谓非便，曰：“⋯⋯且敦煌去凉州及千余里，舍

远就近，遥防有阙。”(第 953 页) 

案：“敦煌去凉州及千余里”，“及”字疑为“乃”

之讹。《册府》卷四七二引《魏书》即作“乃”。又

“遥防有阙”，《册府》作“边防有阙”，疑“遥”为

“边”之讹。 
26．《卢玄传》 

（卢度世）后除散骑侍郎，使刘骏。遣其侍中柳

元景与度世对接，度世应对失衷。（第 1046 页） 

案：“遣”上疑应有“刘骏”两字。《册府》卷六

六四节录《魏书》作“卢度世为散骑侍郎使于宋，宋

孝武遣其侍中柳元景与度世对接”。 

27．《卢玄传》 

及高祖议伐萧赜，渊表曰：“⋯⋯不若命将简锐，

荡涤江右，然后鸣鸾巡省，告成东岳，则天下幸甚，

率土戴赖⋯⋯。”(第 1047 页) 

案：“荡涤江右”，“右”疑为“左”之讹。“江左”

为魏晋南北朝时东晋及南朝政权之统称，《魏书》习

见。《卢玄传》：“自国家经略江左，唯有中山王英败

于钟离，昶于朐山失利，最为甚焉。”《高闾传》：“陛

下命将亲征，威陵江左。”《郑羲传》：“高祖乃歌曰：

‘白日光天无不曜，江左一隅独未照’。” 

28．《卢玄传》 

(卢昶)太和初，为太子中舍人、兼员外散骑常侍，

使于萧昭业。高祖诏昶曰：“卿便至彼，勿存彼我。

密迩江扬，不早当晚，会是朕物。卿等欲言，便无相

疑难。”(第 1055 页) 

案：“卿便至彼”，《册府》卷一五六引《魏书》

作“卿使至彼”，疑传本《魏书》“便”为“使”之讹。 

又“卿等欲言便无相疑难”，《北史·卢玄传》作

“卿等欲言便言无相疑难”，《册府》(同上卷)引《魏

书》亦同《北史》，疑传本《魏书》“便”下脱“言”

字。下文高祖“又敕副使王清石曰：‘卿莫以本是南

人，言语致虑。若彼先有所知所识，欲见便见，须论

即论’”，“欲见便见，须论即论”与“欲言便言”也

是相同句式。 

29．《尉元传》 

萧道成既自立，多遣间谍，扇动新民，不逞之徒， 

所在蜂起。以元威名夙振，征为使持节、侍中、都督

南征诸军事、征西大将军、大都将，余官如故，总率

诸军以讨之。元讨五固贼桓和等，皆平之。东南清晏，

远近帖然。(第 1113 页) 

案：“征西大将军”疑应作“征南大将军”。尉元

既都督南征诸军事，其将军名号例应冠以“征南”。

五固在兖州境内，作“征西”必不可解，下文“东南

清晏”也将成语病。 

30．《索敞传》 

初，敞在州之日，与乡人阴世隆文才相友。世隆

至京师，被罪徙和龙，届上谷，困不前达，土人徐能

抑掠为奴。五年，敞因行至上谷，遇见世隆，语其由

状，对泣而别。(第 1163 页) 

案：“敞在州之日”，《北史·索敞传》作“敞之

在凉州”，疑《魏书》“州”前应有“凉”字，《册府》

卷八八二引《魏书》即作“索敞初在凉州之日”。“在

州”为词常谓任州刺史，据《魏书·索敞传》，索敞

生前官止扶风太守，其在凉州之日为刘昺助教，作“在

州”易致岐义。又“五年”疑应连上读，作“土人徐

能抑掠为奴五年”。 

31．《李孝伯传》 

且心无不善，以佛道为教者，正可未达众妙之门

耳。(第 1178 页) 
案：“正可未达众妙之门”，《册府》卷五三○引

《魏书》作“正可达众妙之门”。疑传本《魏书》衍

“未”字。上文言李瑒自理，“欲清明佛法，使道俗

兼通，非敢排弃真学”，以此推之，当谓以佛道为教

者，必能达众妙之门，也即所谓兼通道俗。若李瑒谓

佛教未达众妙之门，当失其自我开脱之本意。 

32．《李冲传》 

冲明目当官，图为己任，自始迄终，无所避屈。

(第 1189 页) 

案：“明目当官”费解。《册府》卷四五九引《魏

书》作“明白当官”，疑传本《魏书》“目”为“白”

之讹。“明白”即清白之谓。《魏书·郭祚传》：“人生

有运，非可避也，但当明白当官，何所顾畏。” 

33．《刘芳传》 

案《学记》云：“古之王者，建国亲民，教学为

先。”(第 1221 页) 

案：“建国亲民”，《册府》卷六○三引《魏书》

作“建国君民”，传本《魏书》“亲”盖“君”之误。

今检《礼记·学记》
①
正作“君”。《魏书·崔光传》

亦云：“岂所谓建国君民，教学为先，京邑翼翼，四

方是则也?” 

34．《崔辩传》 

楷至州，表曰：“⋯⋯今天长丧乱，妖灾间起。 

定州逆虏，趑趣北界；邺下凶烬，蚕噬腹心。两处犬

羊，势足并合，城下之战，匪暮斯朝。”(第 1255 页) 

案：“势足并合”，《册府》卷四三○引《魏书》

作“势若并合”，疑传本《魏书》“足”为“若”之讹。 

“势若并合”及下文“城下之战，匪暮斯朝”皆假定

之辞。 

①  中华书局影印阮刻本《十三经注疏》,1979 年版。 
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35．《崔辩传》 

初楷将之州，人咸劝留家口，单身述职。楷曰：

“贪人之禄，忧人之事，如一身独往，朝廷谓吾有进

退之计，将士又谁肯为人固志也?”(第 1256 页) 

案：“贪人之禄”，《册府》卷三七二引《魏书》

作“食人之禄”，疑传本《魏书》“贪”为“食”之讹。

《通鉴》卷一百五十一也作“食人之禄”。 

36．《崔挺传》 

时谷籴踊贵，乡人或有赡者，遗挺，辞让而受，

仍亦散之贫困，不为畜积。(第 1264 页 ) 

案：“乡人或有赡者遗挺辞让而受”，《北史·崔

挺传》作“乡人有赡遗，挺辞而后受。”《册府》卷八

○六引《魏书》云：“乡人或有赡遗者，挺辞而后受。”

疑传本《魏书》“遗者”倒文。“赡遗”为词又见本传

上文：“初崔光之在贫贱也，（崔）挺赡遗衣食，常亲

敬焉”，又《后汉书·吴延史卢赵列传》“（吴祐）及

年二十，丧父，居无担石，而不受赡遗
①
。”《北齐书·文

苑传》：“（李）广雅有鉴识，度量弘远，坦平无私，

为士流所爱，岁时共赡遗之，赖以自给
②
。” 

37．《崔挺传》 

(崔勉)太昌初，除散骑常侍、征东将军、金紫光

禄大夫、定州大中正，敕左右厢出入其家。被收之际，

在外逃免。(第 1269 页) 

案：“敕左右厢出入其家被收之际”，《北史·崔

挺传》标点作“敕左右厢出入。其家被收之际”。《北

史》是，“其家”宜从下读。“左右厢出入”疑为帝皇

对臣下宠遇，《魏书·尔朱彦伯传》：“及车驾还宫，

除(尔朱世隆)骠骑大将军、尚书左仆射，摄选，左右

厢出入。”且崔勉之外逃因其父崔挺之事，《魏书·崔

挺传》：“出帝入关，齐献武王至洛，与尚书辛雄、刘

钦等并诛，时年五十。没其家口。”此事《魏书·辛

雄传》载之甚详，其时出帝已外逃，下今诛崔挺，收

捕其家口者实为齐献武王，则出帝在位期间既不曾诛

崔挺，亦必无敕左右厢入崔勉家之事，《魏书》标点

失当，遂致岐义。 

38．《杨播传》 

太和初，吾兄弟三人并居内职，兄在高祖左右，

吾与津在文明太后左右⋯⋯吾兄弟自相诫曰：“今忝

二圣近臣，母子间甚难，宜深慎之。”(第 1290 页) 

案：“母子间甚难”，《北史·杨播传》作“居母

子间甚难”，疑传本《魏书》脱“居”字。《册府》卷 

八一七引《魏书》也有“居”字。又据明代戴羲辑《魏

书文抄十八卷》
③
则作“居母子间难”。 

39．《杨播传》 

高祖谓诸王、诸贵曰：“⋯⋯和朕母子者唯杨椿

兄弟。”遂举赐四兄及我酒。（第 1290 页） 

案：“举赐四兄及我酒”，《北史·杨播传》作“举

爵赐兄及我酒”，《册府》卷八一七引《魏书》亦同《北

史》，疑传本《魏书》脱“爵”字，《魏书文抄》作“举

爵赐四兄及我酒”。又据《魏书·杨播传》，杨椿兄弟

八人，见载者有六人，长幼依次为播、椿、颖、顺、

津、暐，另据出土墓志
④
，杨懿六子为杨舒，七子为

杨阿难，如此则八人排行依次为播、椿、颖、顺、津、

舒、阿难、暐，杨椿之排行确然第二，不应又有“四

兄”，今本《魏书》“四”字可疑。 

40．《杨播传》 

昱谏曰：“陛下不以臣等凡浅，备位宫臣，太子

动止，宜令翼从。然自此以来，轻尔出入，进无二傅

辅导之美，退阙群僚陪侍之式。”（第 1292 页） 

案：“自此以来”，《北史·杨播传》作“自比以

来”，疑《魏书》“此”为“比”之讹。“自比”，《魏

书》习见，谓最近以来，如《萧宝夤传》：“自比以来，

官罔高卑，人无贵贱，皆饰辞假说，用相褒举。” 

41．《杨播传》 

逸为政爱人，尤憎豪猾，广设耳目。其兵吏出使

下邑，皆自持粮，人或为设食者，虽在暗室，终不进，

咸言杨使君有千里眼，那可欺之。（第 1301 页） 

案：“终不进”，《北史·杨播传》作“终不敢进”，

疑传本《魏书》脱“敢”字。《册府》卷六九○引《魏

书》也有“敢”字。 

42．《韩麒麟传》 

(韩子熙)寻除骠骑将军。元象中，加卫大将

军⋯⋯武定初，赠骠骑将军、仪同三司、幽州刺史。

(第 1337 页) 

案：“赠骠骑将军”，《北史·韩麒麟传》作“赠

骠骑大将军”，疑《魏书》脱“大”字。子熙既元象

中已加卫大将军，为二品，位在太子太师之上，若卒

赠骠骑将军，则位在太子太师之下，是反为降格；若

作骠骑大将军，则为一品，符合赠谥惯例。 

43．《毕众敬传》 

祖彦弟哲，永安末，秘书郎。(第 1365 页) 

案：祖彦弟“哲”，《北史·毕众敬传》作“祖哲”，

疑《魏书》“哲”上脱“祖”字。毕众敬子元宾，元

宾六子：祖朽、祖髦、祖归、祖旋、祖荣、祖晖；众 

敬弟子闻慰，闻慰一子为祖彦，则另—子似亦应为双

名，作“祖哲”是。 

44．《李彪传》 

臣愚以为行俭之道，犹自阙如。何者?今四人豪

①  中华书局点校本《后汉书》，1965 年版。 

②  中华书局点校本《北齐书》，1972 年版。 

③  明 戴羲辑《魏书文抄十八卷》，今藏南京图书馆古籍部，下简称《魏书文抄》。 

④ 《考古与文物》1984 年第 5 期。 
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富之家，习华既深，敦朴情浅，未识俭素之易长，而

行奢靡之难久。(第 1382 页) 

案：“四人豪富之家”，“四人”费解，《册府》卷

五二九引《魏书》改作“庶人”。疑原作“四民”，唐

人避讳，遂改。下文“是以世统生人，载祀八百”，

此“生人”亦“生民”之讳。《魏书·高崇传》：“道

穆表曰：‘四民之业，钱货为本，救弊改铸，王政所

先⋯⋯’。”此“四民”则盖已回改。 

45．《李彪传》 

昔姬王得斯道也，故恢崇儒术以训世嫡，世嫡于

是乎习成懿德，用大协于黎蒸，是以世统生人，载祀

八百。逮嬴氏之君于秦也，殆弃德政，坑焚儒典，弗

以义方教厥冢子，于是习成凶德，肆虐以临黔首，是

以飨年不永，二世而亡。(第 1384 页) 

案：“弗以义方教厥冢子，于是习成凶德”，《北

史·李彪传》作“弗以义方教厥冢子，冢子于是习成

凶德”，疑传本《魏书》“于是”前脱“冢子”，《册府》

卷五二九引《魏书》也重“冢子”。上文“恢崇儒道

以训世嫡，世嫡于是乎习成懿德”，也重“世嫡”。 

46．《李彪传》 

至于太和之十一年，先帝、先后远惟景业，绵绵

休烈，若不恢史阐录，惧上业茂功始有缺矣。(第 1394

页) 

案：“始有缺矣”，《册府》卷五五八引《魏书》

作“殆有缺矣”，疑传本《魏书》“始”为“殆”之讹。

《魏书文抄》、《全上古三代秦汉三国六朝文·全后魏

文》
①
卷四十二引《魏书》也作“殆”。 

47．《李彪传》 

先皇之茂猷圣达，今王之懿美洞鉴，准之前代，

其听靡悔也。（第 1395 页） 

案：“其听靡悔”，百衲本同。北监本、汲本、殿

本、局本皆作“其德靡诲”，《北史·李彪传》也同

诸本，盖“听”为“德”之讹。《册府》卷五五八、

《全后魏文》卷四十二引《魏书》也作“德”。 
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①  中华书局影印本《全上古三代秦汉三国六朝文》，1987 年版，下简称《全后魏文》。 


