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! !上海松江广富林遗址经过多次野外发掘工作的
开展!对良渚文化晚期遗存的认识有了很大提高!为

良渚文化分期补充了很多新的材料"

一

良渚文化遗存在广富林遗址的分布范围很大!

!区主要是良渚墓葬区!大致情况已作报道"!不再
赘叙!这里主要讨论#区的良渚晚期遗存"
广富林遗址$区良渚晚期遗存的堆积较薄!遗

迹少!主要见于$!"#$%#$!&$$’#$!&$$% 三个探
方的第七至第十三层 $此三个探方的地层已统一%!
遗迹单位有 (%$#!)&##*$+#(",’ 及 )"- 等" 根据地
层与遗迹单位之间的叠压打破关系以及出土器物形

态#组合的变化!可分为三组两段"
第一# 二组归为第一段! 包括第 "$&". 层和

(%$#!)",#*$+ 等单位" 第三组为第二段! 包括第
%&/ 层及 (",’#)"- 等单位"
两段器物的特征是’

第一段 常见的典型器有鼎#鼎式甗#豆#圈足

盘#贯耳壶#盆#敛口簋#罐#实足盉#缸形器#袋足鬶#
器盖等" 鼎的沿面斜平!沿下角比较大!! 字形鼎足
外缘宽于足侧面!缘面内凹" 凿形足体粗厚" 鱼鳍形

鼎足个大宽扁!外缘弧拱偏上" 豆有折腹盘和垂棱盘

两种!折腹盘较深" 袋足鬶!以一种颈部中粗!口部相

捏成流!鼓肩!腹腔饱满的为主(另一种颈部较细长!
口片相叠成管状流!腹腔也较饱满$图一%"

广富林遗址良渚文化遗存

周丽娟 !上海市文物管理委员会考古研究部"

图一 广富林第一段陶器

!" 鼎!#$!%&’%&’#!%" %$&$(" 豆!#$!%&’%&’#%(%)’&#(*% #$!%&’%(’#*+" *" 圈足盘!#$!%&’%&’#%"
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南 方 文 物 /00!年 第 "期广富林遗址良渚文化遗存

图二 广富林第二段陶器

!" 鼎!#!$%"&’# $" 豆!#!$%"()$ ’" 盘口罐%*+!’’,!""$$ &&-. 高颈壶形器!#!$%"’&&$ (. 乳丁足器!/&"($

0. 印纹罐!/!&"&$ %. 袋足鬹!#!$%"0-$ ,1!-. 鼎足!*+!’’,#""0’*+!’’%$%"&’*+!$’,&%"$$(&$$’’#!$%"!0’*+!’’,!%"-&&$

! !第二段 常见的典型器有鼎!豆!深腹盘口罐!
袋足鬶等" 鼎的沿面外缘下斜#有些沿面凹弧#沿下

角趋小" # 字形鼎足外缘窄于足侧面#与良渚中期的
# 字形鼎足风格有些类似#但缘面内凹" 凿形足体弧
曲#变薄" 鱼鳍形鼎足个小#外缘弧拱弱化#下移#部

分足根内壁出现椭圆形按窝#有些足尖经过按捏"折

腹豆盘变浅#垂棱豆数量锐减#极少见" 袋足鬶只有

颈部较细长形一种#但注水处斜折#斜肩#腹腔萎缩"
第一段的很多器物如圈足盘!敛口簋!贯耳壶!实足

盉等此时已不见#新出现的器物有深腹盘口罐!印纹

陶罐!乳丁足器和高颈壶形器!舌形鼎足等$图二%"
两段器物各自特征明显#但鼎!豆!缸形器!袋足

鬶等典型器演化序列连续而清晰# 文化面貌基本一

致#段与段之间的衔接较紧密#因此将两段划归为一

个大期内"
第二段的地层堆积薄弱#遗迹单位少#能够参加

排队的器物较少#很多器物的特征较难把握#因而此

段的文化面貌把握存在一定的难度#容易出现偏差#
有待今后资料充实而加以修正"

二

陶器是日常生活用器物# 代表了遗址文化面貌

的主导因素# 是确定考古学文化性质的一个重要依

据"基于此#我们判断上述遗迹单位和层位的属性应

该是良渚文化遗存"
作此判断的依据是&

!" 陶器的陶系! 广富林遗址这段遗存内出土的
陶器陶系有细泥陶!粗泥陶!夹砂陶!夹炭陶!夹蚌陶

和印纹硬陶等几种# 其中细泥陶占 $%&# 粗泥陶占

’()&#夹砂陶占 *’(+,#夹蚌陶占 %-$&#夹炭陶和印

纹硬陶各占 %-.,"泥质黑衣灰陶占细泥陶的 $)-!,#
其次是泥质灰陶!泥质红陶#各占细泥陶的 ./-0,和
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!"#$! 夹砂红陶和夹砂褐陶各占夹砂陶的 %&’%$和
(&)*+! 粗泥红陶和粗泥褐陶各占粗泥陶的 %,)($和
,-)%$"这些统计数据与我们以往认知的良渚文化陶

系大体上一致!! 印纹陶是新出现的品种!

!" 陶器的器形及其纹饰! 常见的典型器有鼎#
鼎式甗#豆#罐#盆#圈足盘#敛口簋#袋足鬶#贯耳壶

及缸形器等!鼎和鼎式甗等炊器以夹细砂为主"少部

分夹粗砂"夹粗砂类有的可以称为粗泥陶"较松"器

表多孔"透气性好"陶色以红色为主"有些器物的表

面往往还施一层红色陶衣!豆#敛口簋和圈足盘等食

器多为泥质"以黑衣灰陶为主"豆的装饰丰富! 盛器

有罐#盆及缸形器等"盆主要是泥质黑衣灰陶"罐的

质地有粗#细泥质和夹细砂等种! 水器有袋足鬶#贯

耳壶等! 还有背上装饰梳篦纹的阔把#管流壶等"有

一定的数量的存在!
鼎身有鼓腹罐形#盆形#垂腹釜形等几种! 垂腹

釜形鼎多斜折沿" 良渚文化中期出现的双折沿矮领

形鼎此时已经不太流行!鼎足的形制有多种"比较典

型的是断面外缘加宽# 中部增厚并内凹的 . 字形鼎
足"这种鼎足与任何一种形制的鼎身都能搭配!斜折

沿垂腹釜形鼎和断面外缘加宽# 中部增厚并内凹的

. 字形鼎足是浙北千金角遗址良渚小墓 /,$0"鼎的
发展或更晚的一种式别 " 与叭喇浜遗址 /-1$-%#
23$(, 两件鼎的形制更为接近! 广富林遗址良渚末
期遗存的鼎的束颈处几乎都有竖向短条和捺窝"这

是由于鼎的口片与腹片在粘接时于接合处留下的加

固痕迹! 鼎的束颈部位采用这种加固工艺最早可以

追溯至千金角遗址良渚晚期墓葬 /1 随葬的一件陶
鼎%我在吴家阜工作站曾仔细观察过该件鼎&"由此

我们得知这是良渚的传统制作工艺" 在良渚末期则

被广泛应用!
好川墓地的性质经过多年的推敲现在已基本定

论为良渚文化晚期的一种地方性变体! 王明达先生

更是明确地认为是良渚文化’好川类型("它的主体

和特征来自良渚文化#"器物组合与良渚晚期墓葬随

葬陶器组合相同"鼎#簋#圈足盘等陶器的形态特征

与桐乡叭喇浜遗址出土的良渚文化晚期同类器十分

近似$! ’好川类型(确定的重要性是不言而喻的"即

消除了以往诸多认识上的谬误! 广富林遗址良渚末

期文化遗存中有很多陶器可以与好川墓地进行比

对!
广富林遗址良渚文化末期遗存的垂棱豆见于好

川墓地 /%4%和上海青浦果园村遗址下层&! 豆把和
圈足盘的圈足上装饰的大圆形镂孔和多边形镂孔同

时见于浙江卞家山良渚遗址’#好川墓地#上海马桥

遗址第五层(及青浦果园村遗址下层# 广富林遗址

/,4)! 台阶%祭坛&状镂孔与浙江叭喇浜遗址良渚灰
坑 2($- 豆把上镂刻的’祭坛(状镂孔雷同*+,!
广富林遗址良渚文化末期遗存中沿面饰锥刺纹

的翻沿泥质红陶罐见于上海金山亭林遗址下层*-,#浙

江叭喇浜遗址良渚时期的 2- 和 2(#卞家山遗址*.,#
桐乡新地里遗址良渚文化晚期墓葬*/,"是良渚文化最

常见的器形!
广富林遗址良渚文化末期遗存的缸形器与上海

金山亭林良渚时期的 /-%$5,*0,和江苏寺墩遗址良渚
地层*1,中出的缸片类似!

广富林遗址良渚文化末期遗存的中粗颈袋足鬶

和细长颈袋足鬶在好川墓地# 浙江吴兴钱山漾遗址

丙区第三层*2,和上海青浦果园村遗址下层#金山亭林

遗址下层都能见到!
上述与广富林遗址良渚文化末期遗存具有可比

的器物及其所在的遗址#遗存的文化性质都很明确"
共识为典型的良渚文化!
鉴于如此大量良渚文化典型陶器的存在于广富

林遗址这些层位和单位内" 那么这些层位和单位的

文化属性确定为良渚文化应该是毫无疑问的!

三

关于广富林遗址良渚文化的相对年代!
广富林遗址发掘所揭露的地层叠压关系和遗迹

单位之间的打破关系为我们判断广富林遗址这一期

良渚文化遗存的相对年代提供了重要证据!
广富林遗址这一期良渚文化遗存的层位堆积直

接叠压在生土层上及良渚时期的墓葬上" 同时又被

广富林文化地层叠压或灰坑等遗迹打破" 这样我们

在野外已经得到良渚文化与广富林文化之间的年代

早晚关系"即良渚文化早于广富林文化!再结合出土

遗物"参照其他遗址"将进一步推断广富林遗址这一

期良渚文化遗存相对年代的上下限!
上限$
我们在第一节中已经将广富林遗址良渚文化遗

存分为二个小段" 第一段就是这期良渚文化遗存的

上限!
广富林遗址第一段良渚文化遗存包括的层位有

3.-(,! 第 -,66-4 层" 遗迹单位有 2!,#.7-(".7-(
叠压在 2!, 上面"时间上与广富林遗址 /,4*4,#金山
亭林遗址 /5#/((# 桐乡叭喇浜遗址十八座良渚墓
和 2-#2( 两个灰坑#好川墓地第三期前段#新地里

南 方 文 物 /00%年 第 1期广富林遗址良渚文化遗存
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图四 亭林遗址出土陶器

!" 鼎!#$$"!%# $" 双鼻壶!#&"$’$
’%( 阔把壶!#&"(&#$$"&$ %" 尊’#&"’)$

图三 广富林 !"# 出土陶器
!" 鼎 $" 簋 ’" 圈足盘 (" 阔把壶 %" 实足盉

遗址 !" 以及江苏吴江龙南遗址 #$!%!"#等相当!
广富林遗址 &’( 随葬 ) 件陶器"它们是横大于

纵深#足面明显下凹的 * 字形足鼎式甗"子口簋"平
折沿下垂圈足盘"鼓肩鼓腹阔把壶"实足盉$图三%!

%+$$#%++( 亭林遗址 &, 和 &-- 随葬 * 字形足
鼎#高领高圈足尊#阔把壶#高颈扁腹双鼻壶等陶器

$图四%!
叭喇浜十八座良渚墓随葬陶器组合主要是鼎或

鼎式甗#簋#尊#盘等器物"鼎

或鼎式甗为鼓腹下垂圜底"*
字形足横大于纵深#足面明显

下凹"内敛子口簋"圈足盘宽

平折沿"尊为高领高圈足丰肩

鼓腹 &!% 和 !- 时间早于墓
葬"出土的陶器除见于墓葬的

器物外"还有垂棱豆#翻沿锥

刺纹罐#袋足鬹#实足盉等!
好川墓地第三期前段的

墓葬有近 %$ 座" 随葬器物组
合以圈足饰大镂孔豆"高领高

圈足尊"口部相捏成流#腹部

明显袋足丰满的袋足鬹等为

主$ 图五%!
新地里 !% 灰坑内的陶

器主要是鼎#豆#圈足盘#袋足

鬹# 贯耳壶和鼓肩鼓腹杯等!
鼎为鼓腹下垂圜底"* 字形足
横大于纵深# 足面明显下凹"
子口豆$图六%!

龙南 $$!% 灰坑出土的陶器有鼓腹下垂圜底大
鱼鳍形足鼎#圈足盘等$图七%!值得一提的是广富林

第 %( 层#!+. 和 */0- 分别出有一样的高领瓮陶片
$图八%!
以上单位内的陶器它们共同的特点是’* 字形

鼎足横宽大于纵深$足外缘宽于足侧面%"足面明显

下凹呈 1 字形&鱼鳍形鼎足最厚处偏上&圈足盘宽折
沿&泥质红陶罐的口沿饰有锥刺纹&陶尊高领高圈足

南 方 文 物 /002年 第 3期广富林遗址良渚文化遗存
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图五 好川墓地出土陶器

!" #$!% %" #%&!’ (" #%&!’ )" #!*!+ ’, #(!!) +" #!!+

图六 新地里遗址 !" 出土陶器

折沿折肩!簋和豆盘子母口!宽把壶一种是矮胖形腹

部特别弧鼓"另一种是瘦高形腹壁近直!双鼻壶颈部

高腹部扁浅! 袋足鬹腹部

明显"袋足较饱满等等"这

些特征同样存在于广富林

遗址第一段良渚文化遗

存#
下限$
广富林遗址第二段良

渚文化遗存结束的年代即

是广富林遗址这一期良渚

文化结束的时间#
广富林遗址第二段良渚

文化遗存包括的层位有!
!"#$% 第 %&’ 层" 遗迹单

位 有 ()#*%+),"()#* 打
破 -$.# 这些层位和遗迹
时间上晚于好川墓地第四

期后段的 -,%%-#*" 而与
浙江绍兴仙人山遗址 ()
"#$%新近发掘的浙江钱山漾

遗址第一期遗存"%$及山东龙山文化中

期偏晚阶段的时间相近#
广富林 ()#* 椭圆形坑口" 弧壁

下收"圜底"深约 /. 厘米"坑壁从上

到下至坑底都堆积着一层红烧土块"
坑内被陶片覆盖" 包含物有垂弧腹%
圜底趋平的陶鼎% 鱼鳍形鼎足%! 字
形鼎足及鼎式甗"垂弧腹鼎身的形制

与龙南 **()$% 差不多" 唯鱼鳍形鼎
足与仙人山 ()$) 的相似 " 较龙南

**() 饱满厚实% 最丰满处偏上形鼎
足已显单薄%瘦弱之势"最丰满处亦

往下移&图九’#

广富林 ()#*$’/&式袋足鬹"折
沿"颈部细长"口片相叠成流和注"注

口壁粘贴小圆泥片以加固"腹腔趋消

失"这种形制晚于颈部介于粗颈与细

颈之间的好川 -,%$)% 的 0’式袋足
鬹"与亭林遗址下层 !,$#%%二十世
纪 /. 年代钱山漾遗址下层"($的袋足
鬹雷同" 钱山漾第一期出与广富林

()#*$’/&式袋足鬹一样的鬹口沿片
&图一 1’#

+), 是广富林遗址这一期良渚文化遗存最晚的
一个单位"虽与 ()#* 没有直接的早晚关系"然鼎的

南 方 文 物 /002年 第 ,期广富林遗址良渚文化遗存
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图七 龙南遗址 !!"# 出土陶器

图 八

!!"!# 广富林 $%!""&"!’(#)*#"+# ’, 龙南 --)!"’

图九

!, 广富林 )!"-"" ", 好川 .’*"!*

图一 $
!, 广富林 )!"-"&+ ", 好川 .’*"!*

图一一 广富林遗址 %#& 出土陶器
!!" 陶鼎 #!+!/ 陶壶 ’, 印纹陶罐

南 方 文 物 /00!年 第 "期广富林遗址良渚文化遗存

形制相近!

#$" 出土 ! 件陶器"% 件夹砂陶鼎 "$ 件印纹陶
罐"& 件泥质黑陶杯形器或盉类器#图一一$%

#$"&% 夹细砂黑陶鼎"垂弧腹’底微圜 "鼎足残

缺" 器形与龙南 ’’($&)’ 绍兴仙人山 ($&$ 基本相
似!

#$"&" 印纹红陶小罐"小侈口"短颈"颈中部有一

道凸棱"弧肩上附加一道凸棱"垂弧腹"腹大径偏下"
圜底近平"肩部以上采用(着黑)装饰工艺"之下满拍

印规整的绳纹% 类似造型的印纹陶罐见于好川墓地

*%’’*")% 好川 *%’&% 和 *")&$+ 一件为青灰色硬
陶"另一件夹细砂泥质灰陶"都是侈口"束颈"鼓腹"
圜底"肩部饰一周附加堆纹"腹部拍印曲折纹% 我们

将这三件印纹陶罐放在一起比较以后发现"#$"&" 的
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图一四

!!"!# 广富林 $!%"&!’!# %!& 两城镇 () 式杯 ’* 两城镇陶残盉

图一二

!* 广富林 $!%"% "* 好川 +",", #* 好川 +%-"!&

图一三

!!" 牛鼻山+!."!!+!-"" #!% 昙石山 +!"."#!+","%

腹大径较好川墓地二件腹

部更偏下!圜底亦近平" 参

考好川墓地印纹陶罐演化

序列!发现印纹陶罐腹大径

位置存在早期偏上#晚期偏

下的这样一个发展规律!因

此!依据印纹陶罐演化路径

我们认为广富林遗址的这

件印纹陶罐式别应该晚于

好川墓地 !!式印纹陶罐
$图一二%" 这类印纹陶罐应

该来自南方!与昙石山文化

二期遗存# 樊城堆文化#福

建牛鼻山类型遗存关系较

密切!是南方印纹陶文化北

传器物"#$$图一三%"

"#$&%#&#’ 三件都是泥
质黑陶 !烧成温度高 !胎质

致密! 器表经过打磨! 亮#
黑" "($&& 圜底下有三个小
乳丁足!近器底有按把手的

残痕 ’"($&% 也是圜底下有
三个小乳丁足 ’"($&’ 圜底
下圈足斜外撇" 这三件黑陶

器的共同点都是器壁线条

变化多!不同于良渚文化典

型器!而与山东龙山文化的

杯形器和盉类器类似$图一

四%" 山东龙山文化杯形器

和盉类器的颈 # 腹界线明

显 !腹壁多转折 !环把一端

近器底!这类器在龙山文化

分期方案中没有见到完整

的排队序列!但其器形演变

轨迹应该与陶鼎及圈足器

相一致!可以参照" 龙山文

化盆形鼎和罐形鼎早期底

都较平! 至晚期底部下垂#
变圜"%$! 陶圈足器的圈足早

期壁较直或内敛!晚期渐斜

外撇"&$$图一五%!因此!广富

林遗址 "($ 的三件黑陶器应
该来自北方!是山东龙山文

化中期偏晚阶段遗物"

南 方 文 物 /00’年 第 $期广富林遗址良渚文化遗存
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图一五 龙山文化陶器

图一六

!" 尹家城 #$%%!!&
’" 西吴寺 #’’(!&’
&" 呈子 )&’!!*
+, 尹家城 -’.+!$.

! !广富林遗址 !"# 的遗物
虽然只有 $ 件! 但它所包含
的信息量很大! 融汇了多个

文化因素! 而原有的传统文

化"""良渚文化被不断弱

化! 这是否意味着此时本土

的良渚文化已将走到尽头!
新的文化正在孕育或已经产

生#
在广富林第二段良渚文

化时期良渚文化固有因素已

被不断弱化! 不同于良渚文

化的新因素层出不穷!如$鼎

身形制仍延续良渚的传统!
鼎足除原有的 % 字形% 鱼鳍
形足外! 新出现鸭嘴状扁凿

形%舌形%扁三角形等鼎足!
部分鱼鳍形鼎足足根内壁出

现椭圆形凹窝! 扁三角形足

和部分鱼鳍形足尖有浅捺

痕!足根内壁椭圆形凹窝%足

尖出捺痕广泛流于以后的广

富林文化# 高领罐%盘口罐%
盘内底下凹的豆与山东龙山

文化高领罐%中口罐%& 型豆
密切相关!"#&图一六’#印纹陶

圈足罐在好川墓地大多被置

于葬具外填土中! 说明印纹

陶在某种意义上不属于良渚

文化正统谱系!是舶来品#本

地土著文化趋于衰落消亡之

时! 正是南方印纹陶文化少

量北上! 北方龙山文化强势

入侵的时候! 最终北方文化

入主!取而代之!成为这片土

地新的主人#
据上!我们推测广富林

遗址这一期良渚文化遗存

的年代大体处于良渚文化

第四期第六段结束阶段!$#和

山东龙山文化中期偏晚阶

段!其结束时间略晚于好川

墓地第五期墓葬! 早于广富

林文化# 以往良渚文化这一

南 方 文 物 /00$年 第 ’期广富林遗址良渚文化遗存
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时期的资料发现得较少! 认为广富林一类龙山遗存

即广富林文化与良渚文化之间在时间接点上存在间

隔和空白! 随着广富林遗址" 钱山漾遗址的工作开

展!研究的深入!为我们解决这两个文化之间的时间

接点提供了极其重要和翔实的材料#
广富林遗址这一期良渚文化时代特征特别强

烈! 但其很多方面的文化因素在各家良渚分期方案

中较少包含 $各家分期方案主要依据墓葬出土器

物%!因此!我们认为于六段四期的良渚分期方案之

后可以再增加二段!是为良渚文化末期阶段#目前良

渚文化末期阶段发现的主要是生活类遗存! 未见墓

葬!器物群组合不明#
已经跨入龙山文化中期偏晚期阶段的良渚文化

末期阶段结束时间的绝对年代的数据主要参照海岱

龙山文化!"#&兴化南荡类型!$#&广富林文化%&#和昙石山

文化二期%’#的测年数据!距今 !""" 年之前#

注释!

( 上海博物馆考古研究部!"上海松江区广富
林遗址 #$$$%&""" 年发掘简报#$%考古 &&""& 年第
’" 期’

) 黄宣佩!"福泉山((新石器时代遗址发掘报
告&$文物出版社$&)** 年’
* 浙江省文物考古研究所!"浙江北部地区良

渚文化墓葬的发掘(’$+,-’$,.)&$%浙江省文物考古
研究所学刊&建所十周年纪念 ’$,*-’$$*$科学出版
社$’$$/ 年’
+ 王明达!%良渚文化的去向--当前良渚文化

研究的一点思考&$%长江下游地区文明化进程学术

研讨会论文集&$上海书画出版社$&**! 年’
,*-.#*!’#*!/# 浙江省文物考古研究所*遂昌县

文物管理委员会!%好川墓地&$ 文物出版社 &**’ 年
版’

0*1 孙维昌!%上海青浦寺前村和果园村遗址
试掘&$%南方文物&’$$, 年第 ’ 期’
2 卞家山遗址发掘材料尚未发表’承蒙浙江所

同行给予参观学习野外发掘工地$谢谢’

3 上海市文物管理委员会!%上海马桥遗址第
一*二次发掘&$%考古学报&’$+, 年第 ’ 期’
4 资料未发表’
-’# 浙江省文物考古研究所!%桐乡叭喇浜遗址

发掘&$%沪杭甬高速公路考古报告&$ 文物出版社

&**& 年’
-5# 孙维昌!%上海市金山县查山和亭林遗址试

掘&$%南方文物&’$$+ 年第 / 期’
-67 浙江省文物考古研究所*桐乡市文物管理委

员会!%浙江桐乡新地里遗址发掘简报&$%文物&&**0
年第 ’ 期’
-8# 上海博物馆考古研究部!%上海金山区亭林

遗址 ’$,,*’$$* 年良渚文化墓葬的发掘 &$%考古 &
&**& 年第 ’* 期’

-/# 南京博物院!%’$,& 年江苏常州武进寺墩遗
址的发掘&$%考古&’$,! 年第 & 期’
-9#*!5# 浙江省文物管理委员会!%吴兴钱山漾遗

址第一 * 二次发掘报告 &$%考古学报 &’$.* 年第 &
期’

-"# 本部门资料$未发表’
-$# 苏州博物馆*吴江县文物管理委员会!%江苏

吴江龙南新石器时代村落遗址第一 * 二次发掘简

报&$%文物&’$$* 年第 + 期’
!&# 浙江省文物考古研究所!%浙江考古精华&$

文物出版社$’$$$ 年’
!.#*%’# 福建博物院 %闽侯昙石山遗址第八次发

掘报告&$科学出版社$&**! 年’ 福建省博物馆!%福
建浦城县牛鼻山新石器时代遗址第一* 二次发掘&$

%考古学报&’$$. 年第 & 期’
!6# 栾丰实!%海岱龙山文化的分期和类型&$%海

岱地区考古研究&$山东大学出版社$’$$+ 年’
山东省文物考古研究所!%山东 &* 世纪的考古

发现和研究&$科学出版社$&**0 年’
!8# 山东大学历史系考古专业教研室+%泗水尹

家城&$文物出版社$’$$* 年’ 杨深富*徐淑彬!%山东
日照龙山文化遗址调查&$%考古&’$,. 年第 , 期+刘
敦愿!%日照两城镇龙山文化遗址调查&$%考古学报&

’$0, 年第 ’ 期’
!9# 宋建!%论良渚文明的兴衰过程&$%良渚文化

研究,,,纪念良渚文化发现六十周年国际学术讨论

会文集&$科学出版社$’$$$ 年’ 良渚文化分期方案
有多种$这里采用宋建先生的分期方案’

!"# 栾丰实 %再论良渚文化的年代&$%故宫学术

季刊&&**/ 年第 ! 期’
!$# 南京博物院考古研究部*扬州博物馆*兴化

博物馆 %江苏兴化戴家舍南荡遗址&$%文物&’$$0
年第 ! 期’
%&# 宋建 %良渚文化年代之讨论&$%故宫学术季

刊&&**0 年第 & 期’
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