
清朝是中国古代学术的全面总结时期 , 学者们以实事求

是的学风 , 以广泛的归纳和缜密的推理方法 , 从林林总总典

籍中搜索资料 , 广泛征引 , 究其异同 , 核其始末。他们对历史

文献的注意力极广 , 用力也极深 , 对正史、先秦史书及古代

地理著作都做过详细的笺疏 , 其成就超过前代任何时期。金

毓黻说 :“ 清代儒者食汉学昌明之赐 , 取群经一一为之改撰

新疏 , 近代说经之语 , 萃以入录 , 蔚为巨观。更有余力覃及子

史 , 疏证、补注、集解之书连犿而出 , 读其一书可备多书之

用 , 此又注释家进步之一征也。”[ 1]文章就清朝学者在史注

方面的成就做一些初步的探讨。

注体史注

注解史书以注命名者 , 多为首注。清朝是中国典籍全面

整理时期 , 可供作首注的已经不是很多 , 所以署名“ 注”的著

作较少 , 主要有郝懿行《 汉书注》、李清《 南北史合注》( 一九

一卷) 、唐景崇《 唐书注》( 十卷) 、李文田《 元秘史注》等。用

“ 注”署名的史书注释作品以为史书单篇作注者居多 , 诸如 :

刘光蕡《 史记·货殖列传注》、《 史记·太史公自序注》、《 前汉书·

食货志注》、《 前汉书·艺文志注》; 彭元瑞、刘凤诰《 五代史记

传注》( 七十四卷) ;近人马与龙《 晋书·地理志注》; 近人罗振

玉《 魏书·宗室传注》、《 魏书·钱佛刘虎传注》; 王先谦《 唐书·

魏郑公传注》( 一卷) ;缪荃孙《 新唐书·艺文志注》( 八卷) ; 近

人沈维贤《 唐书·西域传注》;佚名《 宋史·李重进列传注》( 一

卷) 。

李清《 南北史合注》在这类史书中较有特色 ,《 四库撤毁

书提要·南北史合注提要》中说 :“ 清以南北诸史并存 , 冗杂

特甚 , 李延寿虽并为一书 , 而诸说兼行 , 仍多矛盾 , 尝与张溥

议 , 欲仿裴松之注例 , 合《 宋》、《 齐》、《 梁》、《 陈》四史为《 南

史》,《 魏》、《 齐》、《 周》、《 隋》为《 北史》, 未就而张溥没。后清

简阅佛藏⋯⋯因思卒前业 , 乃博采诸书以成此注 , 参订异

同 , 考订极为精审。又于原书之失当者 , 略为改正其文。”《 南

北史合注》会通诸书 , 补充材料 , 对史书注释的发展有一定
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的贡献 ,“ 八代之书抵牾冗杂 , 清能会通参考 , 以归一是 , 故

特录而存之 , 其瑕瑜并见 , 则终不相掩也。”《 南北史合注》曾

被收入《 四库全书》, 后来因作者所撰述《 诸史同异录》触犯了

清朝的忌讳而被撤出。唐景崇的《 唐书注》以注《 唐书》为名 ,

行于世的仅为所注《 新唐书》本纪部分。所注多采撷、杂取唐

人记载 , 类似集解 , 其与《 旧唐书》有异同者 , 往往取而考辨

之。史载 :“ 景崇博览群书 , 通天文算术 , 尤喜治史。自为编修

时 , 取新唐书为作注 , 大例有三 :曰纠缪 , 曰补阙 , 曰疏解 , 甄

采书逾数百种。家故贫 ,得秘籍精本 ,辄典质购之。殚精毕世 ,

唯缺《 地理志》内羁縻州及《 艺文志》, 余均脱稿。”[ 2]此外 , 近

人王先谦有《 新旧唐书合注》( 二二五卷) , 该书“ 可省翻检之

劳 ,故为有用之作”,因而被誉为“ 最精深”的注释书。 [ 3]

考辨体史注

考辨 , 又称“ 辨疑”、“ 质疑”、“ 疑问”、“ 存疑”、“ 析疑”、

“ 志疑”等 , 以考论辨证前人说解中所存在的疑难失误为主

要任务。这种史书注释体式起源较早 , 由汉至唐 , 逐渐成熟 ,

宋朝以后成了常用的注释体。清朝时期考辨体史注的主要

著作见表一。

以上诸种史注角度不同 , 涉及面不一 , 但都在试图以一

种审慎的态度辨清各种史书的得失 , 因此最能体现清朝考

据学者无征不信的治学精神。俞汝言《 春秋四传纠正》“ 大抵

皆立义正大 , 持论简明 , 一卷之书 , 篇帙无几 , 而言皆治《 春

秋》者之药石。”[ 4]邵泰衢《 史记疑问》“ 旁因异同而一一断之

以理 , ”“ 大抵皆参互审勘 , 得其间隙 , 故所论多精确不移 , 不

但如吴缜之纠新唐 , 只求诸字句间也。”[ 5]四库馆臣在分析这

类史注时 , 往往拿吴缜的研究方法和成果做参照。如陈景云

的《 三国志辨误》“ 以前后交互考证 , 参以《 后汉书》、《 晋书》,

参校异同 , 各有根据。”“ 其抉摘精审之处 , 要不减三刘之于

两《 汉书》, 吴缜之于五代史也。”[ 6]钱大昭( 1744—1813) 字晦

之 , 著名考据学家钱大昕之弟 , 其学 , 浩博无涯涘 , 而思绪细

密 , 精识洞达 , 受到钱大昕的称赞。著《 前后汉书辨疑》四十

四卷 , 于地理、官制颇有发明 , 不立议论以测古今 , 不妄褒贬

以骋词辨。《 三国志辨疑》三卷 , 仍仿照《 汉书辨疑》例 , 只是

详略与《 汉书》不尽相同。

通释体史注

通释 , 又称“ 通”、“ 通注”、“ 通训”、“ 通故”、“ 会通”等 , 其

特点是上下左右 , 贯通作解。如李敦《 左传通释》、贾田祖《 春

秋左氏传通解》、浦起龙《 史通通释》、近人张郁文《 元史地理

通释》等。浦起龙( 1670- 1762) , 字二田 , 号孩禅 , 自署东山外

史 , 晚号三山伧父 , 时称山伧先生。幼时口讷 , 好读书。乾隆

四年出任苏州府学教授 , 主紫阳书院。清代著名学者王昶、

钱大昕、王鸣盛均受业其门下。他一面讲学 , 一面着手对《 左

传》、《 国语》、《 国策》、《 楚辞》、《 文选》、《 文苑英华》等十四种古

籍的历代评注进行校勘 , 参照不同版本补脱去衍 , 修正错谬 ,

汇集各家注释 , 自己又详加评注 , 历时 17 年 , 汇集成 79 卷的

《 古文眉诠》,对古籍校勘有相当高的成就。乾隆十年 ,着手校

书名 卷数 注释者 备注

春秋四传纠正 一 俞汝言

春秋蓄疑 十一 刘荫枢

史记志疑 三十六 梁玉绳

史记疑问 一 邵泰衢

史记辨疑 洪基

史记辨证 十 尚镕

汉书辩注 四 方世举

汉书辨疑 二十二 钱大昭

后汉书辨疑 二十二 钱大昭

汉书正讹 江其龙

汉书刊误 一 石韫玉

汉书正误 王峻

两汉订误 四卷 陈景云

三国志辨疑 三 钱大昭

三国志辨微 二 尚镕 续三卷

三国志偶辨 一 邹树荣

三国志辨误 三 陈景云

三国志质疑 六 近人徐绍桢

五代史志疑 四 杨陆荣

通鉴注辨正 三 钱大昕

汉书·地理志稽疑 六 全祖望

汉书分野星度斠误 一 汤洽名

汉书·律历志补注订误 近人周正权

史记三书正讹 王元启

史记世家订补 一 林春溥

汉书律历志正讹 王元启

表 一
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勘、研究刘知几的《 史通》, 并写作《 史通通释》, 历时 7 年 , 5 易

其稿 , 8 次修改而成。《 史通通释》吸收了前代注释的成果 , 贯

通全文 ,校字识义 ,其刊正主要有四个方面 :刊字之失 ,刊句之

违 , 刊节之淆 , 刊简之错。训释有六端 : 一曰释( 析节而释其

义) ,二曰按( 标仍墨蓝 ,体同跋尾) ,三曰证释( 取证古书 ,用释

今义) ,四曰证按( 就证加按 ,以刮不根之病及谩与之习) ,五曰

夹释( 凡涉晦涩之义 ,用一两言达之 ,或遇疑似之辞 ,用直截语

指之) ,六曰杂按( 施于刘知几自注) 。 [ 7]虽然一些清朝学者鄙

视浦起龙所做《 通释》, 如李慈铭在《 桃花圣解庵日记》中讥讽

之“ 识趣即卑 ,文义拙涩 ,全是三家村学究气。”《 四库全书总目

提要》也批评他随意轻于改窜古书 ,“ 皆失详慎。至于句解章

评 ,参差连写 ,如坊刻古文之式 ,于注书体例更乖。使其一评一

注 ,厘为二书 ,则庶乎离之双美矣。”但也不可否认其注释的影

响 , 事实上浦起龙的《 史通通释》是明清时期诸多《 史通》注释

本中流传最广的一种 ,《 提要》在批评的同时也客观地指出“ 小

小疏漏 ,亦不能无。然大致引据详明 ,足称该洽。”

集解体史注

重要的历史典籍 , 注释很多 , 读者分别检索 , 多有不便 ,

合众注释为一注 , 使读者对于各家注释之异同能够一目了

然 , 对于阅读和研究都很方便 , 就是集解。集解是总汇各家

注释进行解说 , 在东晋以降广为使用。由于注者将诸家注文

加以汇聚 , 减少了人们翻寻之劳 , 提高了人们的阅读效率 ,

因而很受欢迎。集解体按其目标和方法的不同可以分为几

种。一种是集众说以作解 , 遍搜所解原书的所有成就来训解

原文,又可称为“ 集注”。

清人所作的集解体史注主要有萧道管《 列女传集注》

( 八卷) 、应撝谦《 春秋集解》( 十二卷 , 附校春秋集解绪余一

卷 , 春秋提要补遗一卷) 、刘逢禄《 尚书今古文集解》、近人徐

元诰《 国语集解》( 二十一卷) 、近人卢弼《 三国志集解》( 六十

五卷) 、近人罗福苌《 宋史·夏国传集解》、孙承泽《 尚书集解》

( 二十卷) 等。

孙承泽平生以尊崇朱子得名 ,《 尚书集解》“ 笃信古文 ,

与朱子独异。所解自蔡沈《 集传》外 , 多采吕祖谦《 书说》、金

履祥《 表注》、许谦《 丛说》, 而力斥马融、郑康成。”[ 8]

在诸多集解体史注中 , 以卢弼《 三国志集解》成就为最

高。该书集合各家学者的成就 , 加之自己的校勘工作 , 既注

陈寿原文 , 又注裴注 , 广采博收 , 并断以己意 , 对《 三国志》正

文和裴注所作的注释、版本校勘和考证 , 并将本人的注释和

按语统一编纂 , 引征繁富 , 颇益后学 , 是一部带总结性的著

作 , 为目前《 三国志》最详的注本 , 是研究《 三国志》的必备之

书。

笺体史注

《 说文》:“ 笺 , 表识书也。”笺体古籍整理著作开始于郑

玄的《 毛诗笺》, 郑玄说 :“ 注《 诗》宗毛为主 , 其义若隐略 , 则

更表明。如有不同 , 即下己意 , 使可识别也。”[ 9]《 四库全书总

目提要》云 :“ 康成特因毛传而表识其旁 , 故谓之笺 , 无容别

曲说也”。笺体注释兼有疏、补注、考辨三体之优点。明朝以

前 , 这种体式的使用还十分有限 , 到了清朝 , 随着汉学的复

兴 , 经史笺体注释大量增加。尤其在史学方面 , 取得了许多

前朝无法企及的成就。

在《 史记》的注释中 , 出现了鹿兴世的《 史记私笺》( 一

卷) , 叶瀚专门为《 史记》单篇作笺 , 是为《 孔子世家笺注》。近

人高步瀛又作《 史记项羽本纪笺证》( 一卷) 和《 史记太史公

自序笺证》( 一卷) 。在《 汉书》的众多注释本中 , 有杨昭隽《 汉

书笺遗》( 十二卷) , 邵晋涵有《 旧五代史笺注》、近人许本裕

有《 汉书艺文志笺》。正史以外的其他史书也有笺体注本 ,如

朱鹤龄《 禹贡长笺》、徐文靖《 禹贡会笺》( 十二卷) 、郑知同

《 国语笺》( 十二卷) 、丁富洛《 逸周书管笺》( 十六卷) 、何秋涛

《 逸周书王会篇笺释》( 三卷) 、徐文靖《 竹书纪年统笺》( 十二

卷) 、郝懿行《 山海经笺疏》( 十八卷) 和孙星衍《 尚书笺》等。

郝懿行( 1757～1825) , 字恂九 , 号兰皋 , 山东栖霞人 , 清嘉庆

年间进士。一生治学 , 著作甚丰 , 计有三十余种之多 , 均收在

《 郝氏遗书》里 , 流行于世。四库全书馆总纂官纪昀曾说它

“ 划尽千秋藤葛”, 可见其功力之深。郝懿行说 :“ 今之所述 ,

并采二家之长 , 作为笺疏。笺以补注 , 疏以证经。计创通大义

百余事 , 是正讹文三百余事 , 凡所指摘 , 虽颇有依据 , 仍用旧

文。因而无改 , 概仿郑君康成注经不敢改字之例云。”[ 10]郝懿

行的《 山海经笺疏》, 博取吴任臣笺疏《 山海经广注》和毕沅

《 山海经新校正》二书的优长 , 采用笺注的形式为郭璞《 山海

经注》作注释 , 是清朝学者所作《 山海经》注释中最为精详的

一部 ,“ 其笺疏《 山海经》, 援引各籍 , 正名辨物 , 事刊疏谬 , 辞

取雅驯。阮元谓吴氏广注徵引虽博 , 失之芜杂 ;毕沅校本 , 订

正文字尚多疏略 ;惟懿行精而不凿 , 博而不滥。”[ 11]

徐文靖的《 禹贡会笺》“ 先引蔡《 传》而续为之笺 , 博据诸

书 , 断以己意。”“ 辨胡渭之讹 ,皆具有考证。盖说《 禹贡》者 ,宋

以来棼如乱丝 ,至胡渭《 锥指》出 ,而摧陷廓除 ,始有条理可案。

文靖生渭之後 , 因渭所已言而更推寻所未至 , 故较之渭书 , 益

为精密 ,”[ 12]《 竹书纪年统笺》仿照司马贞注释《 史记》的方法 ,
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作《 伏羲神农纪年》为前编 ,而自为之注。接着作杂述 ,叙述《 竹

书纪年》的源流 ,“ 其笺则仿诸经注疏之例 , 发明于各条之下。

⋯⋯其引证诸书 ,皆著出典 ,较孙之騄为切实。而考正地里 ,订

正世系 , 亦较之騄为详晰”, [ 13]不仅笺注《 竹书纪年》正文 , 而

且对附注、引书也一并作注。朱鹤龄《 禹贡长笺》“ 依次随文

诠解 , 多引古说 , 而以己意折衷之。”[ 14]

注疏体史注

注疏体就是一般所说的既释原文 , 又释注文的一种疏类

体式 , 唐朝以降 , 多以“ 注疏”、“ 正义”标称。清朝史注中的注

疏体注释本主要有孙星衍《 尚书今古文注疏》( 三十卷) 、简

朝亮《 尚书集注述疏》、王夫之《 尚书稗疏》、《 春秋稗疏》、龚

丽正《 国语韦昭注疏》、董增龄《 国语正义》( 二十一卷) 和曹

尔成《 禹贡正义》等。孙星衍《 尚书今古文注疏》注明今古文

字的异同 , 遍采汉魏至唐宋诸家旧注 , 兼采清朝王鸣盛、江

声、段玉裁等人的考证 , 而摈弃宋朝以后理学家的臆说 , 花

费二十多年时间才完成 , 皮锡瑞说 :“ 孙星衍《 尚书今古文注

疏》, 于今古说搜罗略备 , 分析亦明 , ⋯⋯大致完善 , 优于江

( 声) 、王( 鸣盛) 。”[ 15]孙星衍的《 尚书今古文注疏》是清朝

《 尚书》注释中最为完备的一种。王夫之《 春秋稗疏》论春秋

书法及义象典制占十分之一 , 而考证地理则占十分之九 , 足

以“ 申杜注之义”“ 纠杜注之失”“ 补杜注之阙”。《 尚书稗疏》

诠释文字 , 多出新意 ,“ 大抵辞有根据 , 不同游谈。虽醇疵互

见 , 而可取者较多焉。”[ 16]

疏证体史注

疏证体史注就其表述形式而言可以分以下不同的情况 :

或者全载所解原文 , 随文疏通证明 ; 或者不列原文 , 自列标

题疏解论证问题 , 或者不载所解原文 , 分别事类 , 条疏考证。

清朝史注中 , 疏证体注释占很大的比例。学者们醉心于史学

著述的考证 , 因此成就非常突出。清朝学者所做史书疏证涉

及面很广 , 根据有关记载列见表二。

阎若璩的《 古文尚书疏证》“ 反复厘剔 , 以祛千古之大

疑 , 考证之学则固未之或先矣。”其书在朱熹、吴澄、梅镯等

的基础上 , 引经据典 , 力证古文尚书之伪 , 使“ 古文之伪乃大

明。”时人毛奇龄不赞同阎若璩的注解 , 做《 古文尚书冤词》,

坚持主张古文为真 ,“ 百计相轧 , 终不能以强辞夺正理。”[ 17]

值得一提的是沈钦韩。沈钦韩( 1775—1832) , 字文起 , 号小

宛 , 清代史学家、文学家 , 嘉庆举人 , 官宁国县训导。沈钦韩

学问渊博 , 精于史地之学 , 长于训诂考证 , 对诸史做过大量

的注释工作 , 尤其在史书疏证方面更是独树一帜 , 有《 史记

疏证》( 六十卷) 、《 汉书疏证》( 三十六卷) 、《 后汉书疏证》( 三

十卷) 和《 水经注疏证》。刘文淇一生研究《 左传》, 搜集东汉

经学家贾逵、服虔、郑会三家旧注 , 博采唐朝以前的各种相

关书籍和清朝学者的研究成果 , 加以疏通 , 著《 春秋左氏传

疏证》, 其注释非常详尽 , 为清朝《 左传》注释中较有影响的

注本。

校注体史注

校注体以校注原文为主 , 间加注解 , 又称“ 校释”、“ 校

义”、“ 校诠”、“ 校诂”。该体式起于清代 , 在当时颇为流行。清

代校注体史注主要有张森楷《 史记新斠注》、王绍兰《 汉书地

理志校注》( 二卷) 、钱坫《 新斠注汉书地理志》( 十六卷) 、周

寿昌《 汉书注校补》、朱右曾《 逸周书集训校释》、《 后汉书郡

国志校补》、王先谦《 新旧唐书合抄校注》( 二六零卷) 、毕沅

《 山海经新校正》、王照圆《 列仙传校注》、近人罗振玉《 魏书·

宗室传校补》、近人罗振常《 南监本新唐书斠义》、近人吴仕

鉴《 晋书斠注》( 一百三十卷) 等。吴仕鉴用裴松之注释《 三国

志》的方法 , 取诸杂记、类书 , 以详诸家之异同 , 采撷略备 , 颇

便省览。朱右曾《 逸周书集训校释》是清朝关于《 逸周书》注

解较为完备的一部。

书名 卷数 注释者 备注

春秋左氏传疏证 八十 刘文淇

古文尚书疏证 阎若璩

史记疏证 六十 沈钦韩

汉书疏证 二十七 佚名

汉书疏证 三十六 沈钦韩

后汉书疏证 三十 沈钦韩

水经注疏证 四十 沈钦韩

北齐书疏证 杭世骏

汉书水道疏证 四 洪颐煊

汉书·艺文志疏证 瞿润缗( 近人)

七略疏证 薛祥绥( 近人)

魏书·官氏志疏证 一 陈毅

新唐书·天文志疏证 一百 张宗泰

宋史·西夏传疏证 一 罗福苌 未竟而卒

表 二
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音义体史注

音义体起于汉魏之际 , 以注《 汉书》开始 , 在整个魏晋南

北朝时期也以《 汉书》音义居多。音义体有释音为主 , 因此也

单称为“ 音 ;”但也兼及释义 , 有些以发义为主 ; 一般情况下

则音义兼释。

清朝以标释字音为主的史注注本有 : 黄绍昌《 三国志音

释》、《 钦定辽金元三史国语解》( 四十卷) 等。《 钦定辽金元三

史国语解》以索伦语正辽史 , 以满洲语正金史 , 以蒙古语正

元史 ,“ 一一注其名义 , 详其字音。字音为汉文所无者 , 两合

三合以取之 , 分析微茫 , 悟语声之转 , 亦觉厘然有当于新 , 而

恍然于旧史之误也。”四库馆臣不无夸尚地说 :“ 至此书出 ,

而前史之得失异同亦明 , 不但宋明二史可据此以刊其讹 , 即

四库之书凡人名地名官名物名涉于三朝者 , 均得援以改正 ,

使音训皆得其真。”[ 18]

以阐释所解书籍的要义的义体也很盛行 , 出现了许多义

体注本 , 如王夫之《 尚书引义》、土库勒纳、叶方蔼等奉敕编

《 日讲书经解义》、《 日讲春秋解义》、李光地《 尚书七篇解

义》、张希良《 春秋大义》、姜兆锡《 春秋参义》( 十二卷) 、俞汝

言《 春秋平义》、苏本洁《 左传杜注补义》、陆奎勋《 春秋义存

录》( 十二卷) 、应麟《 春秋剩义》( 二卷) 、刘梦鹏《 春秋义解》

( 十二卷) 、姜炳璋《 读左补义》( 五十卷) 、吴承志《 山海经释

义》( 十八卷) 、潘振《 周书解义》( 十卷) 等。《 日讲书经解义》旨

在敷陈政典 ,阐发心源 ,而对名物训诂不琐求详。李光地《 尚书

七篇解义》“ 不以训诂为长 ,辞旨简约而多有精义。”[19]姜炳璋

《 读左补义》“ 所注用杜解者十之六七 , 兼采他说并参以己

意 , 亦颇简洁。”[ 20]

清朝时期兼注音义的史注更多,可查的有 :江声《 尚书集

注音疏》、沈钦韩《 三国志补训诂》( 八卷) 、洪亮吉《 宋书音

义》、黄叔琳《 史通训诂补》( 二十卷) 以及近人吴国泰《 史记

解诂》等。皮锡瑞说 :“ 江声《 尚书集注音疏》疏解全经 , 在国

朝为最先 , 有筚路蓝缕之功。”[ 21]黄叔琳以明代王惟俭《 史通

训诂》为基础 , 删繁补遗 , 作《 史通训诂补》, 该本虽不及浦起

龙的注释 , 但是在训解中“ 不甚改窜 , 犹属谨严”,“ 起龙于知

几原书多所回护⋯⋯此书颇有纠正 , 差为胜之也。”[ 22]《 史通

训诂补》是清代《 史通》注本中较有影响的一种 , 与浦起龙的

《 史通通释》各有千秋。

补注体史注

补注的特点是先列数家或某家之注释 , 然后加以补充 ,

包括前注未注释和需要注释而语焉不详或有误者。陈婉俊

《 唐诗三百首补注·凡例》中说 :“ 书名补注 , 但诠事实 , 以资

检阅”, 补注一般以“ 补”字表明。钱坫“ 著《 史记补注》百三十

卷 , 详於音训及郡县沿革、山川所在。⋯⋯新斠注地理志十

六卷 ,《 汉书》十表注十卷。”[ 23]清朝史书补注著作非常多 , 详

见表三。

在众多的史书补注作品中 , 以王先谦的《 汉书补注》成

就最高。王先谦《 汉书补注》, 征引的专著和参订者有六十七

家之多 , 不但搜罗广泛 , 备寻各家之说 , 而且考证也较为翔

实 , 是为后世学者公认的继颜师古注《 汉书》之后的又一次

《 汉书》注释之集大成之作。有人认为“ 王先生之优点 , 自己

创见并不多 , 排比校雠之役 , 且多假手于他人。但以本书引

证本书 , 予初学以极大便利。”[ 24]王先谦作的补注 , 先列颜

注 , 再以“ 补注”字样标明所补 , 补注所引书目达四十七家 ,

其补注的特点是排列种众说 , 述而少断 , 与颜师古注释《 汉

书》“ 断截众流 , 自出心裁”的性质大为不同。王先谦在《 汉书

补注·序例》中说 :“ 国朝右文兴学 , 精刊诸史 , 海内耆古之

士 , 承流向风 , 研穷班义 , 考正注文 , 著述美富 , 旷隆往代。但

以散见诸书 , 学者罕能通习。先谦自通籍以来 , 即究心班书 ,

博求其义 , 荟最编摩 , 积有年岁 , 都为一集 , 命曰《 汉书补

注》。”王先谦的《 汉书补注》被广为传诵 , 刘节说 :“ 王氏所做

补注、集解著作 , 都是注书中标准的著作 , 他能把各家的优

点表达出来 , 而同时又能注意到为原书服务的精神 , 使新校

注既完备 , 又扼要。”[ 25]惠栋的《 后汉书补注》也是补注著作

中的荦荦大者。杭世骏作《 三国志补注》以补充裴注之遗漏 ,

“ 皆参校异同 , 颇为精彩”“ 皆足以资考证 , 故书虽芜杂 , 而未

可竟废焉。”附录的《 诸史然疑》“ 大致订讹考异 , 所得为多 ,

于史学不为不补”。尤其值得一提的是女学者王照圆的《 列

女传补注》。王照圆字婉佺 , 山东福山人 , 郝懿行的夫人 , 又

是郝懿行学问上的诤友。与郝评经论史 , 遇观点相抵牾时 ,

每常争论竟日。有“ 高邮王父子”( 王念孙与子王引之) 、“ 栖

霞郝夫妇”之称。[ 26]当时学者武进臧庸为《 列女传补注》作的

序中说 :“ 诠释名理 , 词简义洽 ;校正文字 , 精确不磨 , 贯穿经

传 , 尤多心得。”

总之 , 清朝学者的史注是清代学术成就的重要组成部

分 , 金毓黻先生说 :“ 清儒长于考证 , 喜事比缉 , 故补阙、注

释、合钞、辑佚之史 , 独多于往代。”[ 27]史注从一个方面体现

了清朝的学术动向和学者严谨的治学精神。
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