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引 言

宁夏是中国旧石器时代考古学的初创地之一。

1923年,法国古生物学家德日进和桑志华在内蒙古

和宁夏地区进行史前考古调查时 , 于宁夏灵武县水

洞沟村发现了旧石器遗址并进行了首次发掘。1963

年和 1980年该遗址又经过两次系统发掘,它是中国

最早发现与发掘的旧石器时代遗址。自发现伊始 ,

其独特的文化内涵便引起中外学者的广泛关注。笔

者有幸于 1991年 10月对水洞沟遗址进行了实地考

察。

水洞沟遗址位于宁夏回族自治区首府银川市

东南 30公里,灵武县城以北 46公里,海拔 1200米。

遗址北依明代长城 ,长城以北为沙丘连绵起伏的鄂

尔多斯台地西缘 ;南临一条与长城平行 , 东西长 40

公里、最终注入黄河的溪流( 边沟) 。这条溪流将水

洞沟盆地及旧石器遗址割出约 10米的峭壁,并造成

三级阶地。结束了对水洞沟遗址的考察 , 又到水洞

沟遗址西北长城外约 500米, 这也是当年德日进调

查过并被判断为新石器时代的地点, 在此进行了 2

个小时的调查。地面上散布的文化遗物颇多 , 令人

眼花缭乱。此处的石制品无论从原料及形制都与山

西蒲县薛关遗址出土的石制品非常相似 , 笔者就地

采集了一些石制品。虽然采集的石制品均出自于地

表,缺乏地层的可靠依据,但有关学者对其石制品进

行研究后认为, 其时代应该属于旧石器时代晚期的

最后阶段, 当然也有学者把它放在新石器时代。现

将这次采集的石制品就其石器制作工艺作一些探

讨。

一、石制品分析

本次调查共采集石制品 100余件, 原材料大多

为石英岩,其次是燧石。石制品可分为石核、石片和

石器,各类还可以做进一步的分类。

1.石 核

包括普通石核( 11件) 和细石核( 5件) 。普通石

核除 2件为燧石原料外,其余均为石英岩,而细石核

全都采用燧石。从石制品表面特征看, 其原型大多

为砾石, 普通石核大多保留有砾石面。自然台面和

打击台面均占一定比例。石核可分为单台面、双台

面和多台面。剥片方式有单向、对向和多向,沿周边

和单边剥片的方式比较常见。大部分石核可见到较

为明显的打击点,台面角以浅凹者居多,放射线痕多

稀疏,疤痕明显者不多。片疤数量不同,少的仅 2个,

最多一件石核有 13 个片疤 , 片疤形态多样 , 不规则

的居多。

( 1) 单台面石核

4 件。原材料为石英

岩砾石 , 除 1 件为自

然台面外 , 其余均为

打击台面。台面角范

围 25°~ 85°。在一个

台面上用锤击法沿台

面四周向一个方向剥

片 , 片疤形态呈不规

则和三角形 , 片疤间

大多没有叠压关系。

其中一件标本呈漏斗

河套地区的石制品
丁建平

图一 漏斗状石核( 原大)
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状,台面为岩石节理面,台面角范围为 65°~ 80°。沿

工作面周边剥片 ,片疤形态多呈三角形和不规则外

形 , 其中另一面遗有两块大的片疤 , 是沿台面长轴

纵向剥片,不难看出,其目的就是为了调整台面。长、

宽、厚分别为 64×60×44毫米,重 189克( 图一) 。另

一件标本近似盘状 , 原料为深灰色石英岩石片 , 利

用石片劈裂面作台面 ,然后沿台面四周向背面多次

剥落石片,片疤宽短者多,台面角在 50°~ 85°之间,

通体无自然砾石面。长、宽、厚分别为 65×60×30毫

米,重 143克。

( 2) 双台面石核 4件。原材料除一件为石英岩砾

石外 ,其余均为燧石。台面打击 ,形态不规则 , 打击

点集中, 台面角 65°~ 90°, 均保留程度不同的砾石

面。石核不甚规则,打击泡阴痕扩散,打击点有时不

清楚或看不到。其中一件标本为河流砾石 , 岩性为

燧石。利用 2个较为平坦的砾石面作台面, 两个砾

石台面并相交 , 台面角在 70°~ 85°的变化范围之

间 ,采用锤击法直接打片 ,从石核台面角看 , 还有继

续剥片的潜力 , 应归阶段性打片的石核 , 不能被当

作是废弃的石核。长、宽、厚分别为 62×56×46 毫

米,重 234克。

( 3) 多台面石核 1件。原材料为燧石质的砾石,

有 4个台面 ( 包括 2个自然台面和 2个打击台面) ,

打击台面是利用石片的剥落面转向再次打制石片 ,

台面角在 80°~ 85°之间。自然台面则利用较平的一

面作为台面 , 从砾石的一端顺序打片 , 石核的周边

都进行了剥片。长、宽、厚分别为 56×48×52毫米,

重 199克。

( 4) 细石核 6件。均为燧石质,依器形可分为楔

状石核和船底形石核。

楔状石核 5件,核身横宽扁平,台面狭长多作修

理。在核身较厚的一端剥片 ,剥片面遗有多条细石

叶疤 ,其相对端向两面修理成弧刃。石核轮廓从侧

立面观,多呈扇形或三角形。在修理过的台面上,出

现了接近垂直的两种方向修理痕迹 , 一种是由工作

面一端向尾端 , 另一种是由核身的一侧向另一侧 ,

这样的石核台面均呈斜坡状。核身之长、宽、厚分别

为 28×10×12毫米,重 3~4克( 图二) 。

船底形石核 1件 ,核身侧立面观为船底形或梯

形。台面为劈裂面,不修理,轮廓呈椭圆形。由石核

一端剥片,工作面遗有多条细石叶疤。台面相对一

端向两面修理成刃状 , 台面尾端不修理 , 与楔状石

核的弧刃尾端形成鲜明对照。核身长、宽、厚分别为

30×12×15毫米,重 7克。

2.石 片

60件。采集较多的一类石制品 ,占石制品总数

的 60%。原材料大多为石英岩,其次为燧石。石片的

大小不等 , 最大的长达 105 毫米 , 最小的长仅 10 毫

米, 多数石片的长度在 30~40毫米之间。多数石片

保存完整, 残断石片所占比例较小。自然台面的占

多数 , 打击台面的也有一定比例 , 石片的台面角在

90°~ 115°之间。多数石片半锥体凸起明显,稍显者

或不清楚的仅占少数。大多数石片的背面或多或少

保留自然面, 少数石片则保留全部的自然面。石片

形态可分为三角形、长方形、梯形和不规则形。多数

石片背面有一条到数条不等的脊, 背面有一条纵脊

者 ,断面多呈三角形 ;背面有二纵脊者 , 断面则呈梯

形。石片包括普通石片 40件,细小石片 20件。

3.石 器

35 件。可分为刮削器、尖状器、雕刻器和砍砸

器,原材料多数为石英岩,极个别的采用燧石。各类

标本的特征述要如下:

( 1) 刮削器 19件,还可分为直刃刮削器、半月型

刮削器、凹刃刮削器、弧刃刮削器和圆头刮削器 , 原

材料均采用石英岩。

直刃刮削器 7件,均由石片制成。制作工序是,

图二 楔状石核( 原大)

图三 直刃刮削器( 原大)
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用长石片者选其一侧长边 , 宽石片者选其尾端 , 由

劈裂面向背面重击 ,而后轻敲细击修成直刃。刃缘

平直 , 刃口犀利。最大标本长、宽、厚分别为 82×

41×27 毫米 , 最小者 33×21×6 毫米 , 而以 45×

25×17毫米者居多。其中二件从外形上看非常像尖

状器 ,尤其是石片尾端的三棱状锐尖。这二件标本

是用长石片制成 , 断面呈半圆形 , 都是在石片的一

侧边修理 , 而另一侧边则保留石片的自然面直刃 ,

石片尾端形成一个锐尖。按照尖状器的定义 , 只在

一边加工而成尖的器物只能划归刮削器范围。该标

本刃口开阔,其上布满鳞片状石片疤,刃角 41°。刃

缘长 82和 54毫米,重 78克和 49克( 图三) 。

半月型刮削器 3件,相对属于大型器物。沿石片

一长边向劈裂面修出一平齐规整的弧形刃缘。刃口

薄锐,刃角 40°~ 60°。刃缘相对一边为自然面或石

片疤面 , 多平直钝厚 , 很少修理。此类标本器形规

整,加工精细,属于石制品中的典型器物。其中一件

是用宽石片制作而成 ,沿石片尾端采用两面加工修

理出弧形刃缘 , 是极少数两面加工的器物 , 也是较

大的一件标本。值得注意的是 , 在刃缘相对一边的

平直砾石面上 , 局部地方也做了加工处理 , 使得该

标本又具备了尖状器的使用功能。长、宽、厚分别为

42×108×16毫米,重 79克( 图四) 。

凹刃刮削器 5件, 其特点是沿石片一侧单向修

出刃缘, 刃缘呈弧形凹口, 刃缘相对一边多为自然

面,平直钝厚。加工法可分为两种,一是向背面作单

面加工;二是向两面加工。两面加工者,刃口薄锐,两

侧对称,刃角在 45°左右。标本的长、宽、厚在 32×

25×9毫米,重 10克左右。

弧刃刮削器 1件,用紫色石英岩加工制成,外形

呈椭圆形, 形体较大。利用厚石片沿石片周缘加工

修理成圆弧形,修理的痕迹延续到石片疤的周围,刃

缘长 165毫米。加工修理主要是从劈裂面向背面,从

背面向劈裂面修理也留下一定的痕迹。劈裂面微凸,

背面布满疤痕 , 刃缘角 35°, 长、宽、厚分别为 67×

57×15毫米,重 93克。

圆头刮削器 1件,由燧石质薄石片加工制成,器

形较小。在石片的尾端及两侧由劈裂面向背面进行

了较为细致的修理,将石片尾端修成半圆形的弧刃。

劈裂面平坦 ,背面隆起一纵脊 ,器身较短 , 石器底端

( 与刃缘相对的一端) 的两侧边缘因加工而变窄,标

本刃缘加工陡直,与石片劈裂面几乎垂直。长、宽、厚

分别为 12×12×2毫米,重 1克。

( 2) 尖状器 15 件 , 是石制品中具有代表性的器

物,不仅数量多,而且加工细致。这一类石器的特征

是沿两侧边缘向一面或者两面加工, 尖端锐利。这

里的尖状器类型较多,而且有大有小,用途也有所不

同,有的可能是直接握持使用,还有的可能是作复合

工具。按照器物的特征又可分为正尖尖状器、侧尖

图四 半月型刮削器( 1/2)

图五 正尖尖状器( 原大)
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图六 扁尖尖状器( 原大)

尖状器和扁尖尖状器。

正尖尖状器 6件,原材料均选用石英岩。均系沿

石片长轴两侧由劈裂面向背面加工修理 , 并于前端

相交成两侧对称的三棱状锐尖。锐尖两侧夹角在

38°~ 85°之间,通体最长 78 毫米 ,最短者 23 毫米 ,

多数在 50毫米左右。其中一件较为典型,由灰绿色

石英岩石片制成 , 器身两侧布满修理疤痕 , 通体已

看不到自然面。锐尖端正,两侧缘锐利,通体长 51毫

米,两侧刃缘角 60°, 重 28克。另外一件标本是由黑

燧石厚石片制成 , 背面全部为砾石面 , 沿两侧缘由

背面向劈裂面加工修理成锐利的尖端 , 在粗加工以

后在尖部和两侧又进行了精细的修整 , 小石片疤浅

长、规整。两侧刃缘角 85°, 长、宽、厚分别为 78×

65×35毫米,重 170克( 图五) 。

侧尖尖状器 5件,除 2件燧石外,其余 3件为石

英岩,由厚石片制作,轮廓呈三角形。这类尖状器的

特点就是尖端向一侧歪斜 , 器身通常只向一面加

工。制作过程在石片两侧边由劈裂面向背面修理 ,

于前端形成三棱状锐尖 ,由此形成的锐尖向一侧或

另一侧歪斜。底端保留自然面或被有意截断而制成

一斜边。典型的一件是用黄燧石厚石片制成 , 劈裂

面平坦 , 背面隆起一纵脊 , 在两侧边缘经过细致加

工 ,于前端构成三棱状锐尖 ,尖端向左侧歪斜 , 两侧

刃缘角在 45°~ 65°之间 , 长、宽、厚分别为 48×

21×16毫米,重 20克。

扁尖尖状器 4件,均采用石英岩薄石片制成。沿

石片两侧边缘向背面修理 ,于前端形成横断面略呈

梯形的扁尖, 底部则呈现出扁圆的后根。其中一件

较为典型, 用紫红色石英岩薄石片制作。沿周边由

劈裂面向背面精细压制,小石片疤排列规整,于石片

尾端形成一个扁尖 ,相对应的另一端经两面加工成

扁圆底 , 是一件制作精美的石器 , 长、宽、厚分别为

73×42×39毫米,重 37克。另一件标本则采用两面

加工,将一厚石片沿两侧向两面加工,于前端形成扁

尖 ,另一端则保留较厚的斜边 ,底端两侧不对称 , 一

边较长,另一边较短,器身经两面加工后已看不到自

然面 , 长、宽、厚分别为 67×49×18 毫米 , 重 77 克

( 图六) 。

雕刻器 1件,用紫红色石英岩薄石片制成。首先

沿石片两侧向背面和劈裂面修理并前聚成尖 , 然后

由尖部左侧向右侧斜击去两条小石叶 , 形成一个凿

形刃口,器身前端背面微隆起呈三棱状,后端向两面

琢薄。其左侧有向劈裂面修理的痕迹, 修成一个较

直的刃 ,刃角 60°。长、宽、厚分别为 85×42×10毫

米,重 48克。

砍砸器 1件,用燧石的石核加工而成。器身的两

侧均被修理成凸刃 , 左侧刃缘向

劈裂面修理 , 右侧则采用交互打

击修理 , 片疤又宽又深 , 两侧刃缘

非常锋利,两侧刃角 35°~ 65°。长、

宽、厚分别为 82×67×28毫米,重

186克,砍砸器刃缘宽 30毫米。

二、文化特征与相关讨论

由于考察时间有限,所采集的

石制品也有局限性 , 对该地区的

整体文化面貌及人类活动信息还

难以做深入的探讨 , 但就目前所

采集的标本还是可以简单归纳出

一般性质:

1. 石制品分为普通打制石器

和零散的细石器。由于仅限于地

表采集,二者的关系难以判断。

2.原材料均取自河流砾石,成

分以石英岩为主 , 燧石所占比例
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极小。

3.剥片技术以锤击法为主, 少数细石器使用了

软锤,压制和间接技术。

4.石制品以中小型为主,大型石制品为数不多。

5. 石制品类型以石片为主 , 此外还有残片、石

核、断块、碎屑和石器等,加工成器的比例较小。

6.石器修理采用锤击法,以正向单面加工为主,

两面加工的石器为数不多。错向加工仅见于个别石

器上。

7.加工石器的毛坯主要来自石片。

8.长大于宽的石片占多数, 宽大于长的为数不

多。

9.多数石制品均保留了一些砾石面, 原料的总

体利用程度并不高 ,应该不是远距离搬运而来。原

材料的来源主要取自当时河滩上的砾石。

10. 石器组合比较简单 , 主要是刮削器和尖状

器。

11.多数石器形状比较规整,只有少数标本有所

不同。

该地点处于宁夏和内蒙古的交界地, 距水洞沟

遗址不会超过 500米。在文化时代上该地点明显晚

于水洞沟遗址 ,在文化特征上也与水洞沟遗址存在

着较大差异。水洞沟文化以石叶为主要特征 , 石片

石器占石器的 80%,而以石叶为毛坯加工修理成的

石器则占 20%。石片多经过修理台面 ,还有较规整

的三角形石片。石叶制品有刮削器、端刮器和尖状

器。水洞沟的长石片或石叶工业具有强烈的西方旧

石器时代晚期早一阶段的技术特点 , 在中国北方独

具特色 ,并以其强大的生命力对其后文化发展产生

影响。而与水洞沟遗址隔河相对的该地点 , 其文化

特征既保留了较多的长石片—细石器技术传统的

文化成分 ,如石叶、锥状石核、楔状石核、石刀片、短

身和长身端刃刮削器、长石片和残的石叶做的雕刻

器等 ,又有独具风格、精致的刮削器和尖状器 , 后者

可以从水洞沟文化找到一些对比的资料 , 但它比水

洞沟文化中同类石器更精细 ,发展成为一种新的文

化类型。已知分布区域较广,在内蒙古的清水河县、

准格尔旗和山西北部偏关县和南部蒲县、吉县均发

现过 ,而且都是发现在黄河边上。以上地点的石制

品大多采集自地表 ,只有薛关和柿子滩遗址石制品

出自地层。

从整体上看, 该地点石制品表面保留自然面的

特点较为明显 ,石核的台面角也还存在继续剥片的

潜力。从中看出这里的远古居民对原料的总体利用

程度并不高,应该与原料就地取材存在着一定关系,

当然非长期定居的生活方式也会影响到对石料利用

的态度。从石制品的组合来看,该地点是以刮削器、

尖状器、雕刻器和砍砸器等轻型工具为主的石器工

业类型。其文化面貌则与薛关和柿子滩遗址的石器

工业传统更为接近。同时在原材料的选择、剥片方

法、石器毛坯、加工方式、器类组合等方面表现出更

多的相似性。

不同的原材料采用不用的加工方法。该地点和

薛关、柿子滩的原材料均以石英岩和燧石为主,用石

英岩制作的大型工作采用直接打法, 制作这些工具

的毛坯选用长石片,常常使用指垫法;用燧石制作的

细石器则采用间接剥片方法。它们既有普通的石片

打制技术, 又有较为先进的细石叶和剥制细石叶的

细石核。普通石片技术和细石叶技术并存便是这些

石器工业的特点。以上三地打片方式用的最多就是

石锤直接打片,从石器的劈裂面就可看出,共同存在

着一种独特打片方法。选择一些较小的长砾石 , 用

锤敲击,使其一分为二,瞬间提供了两个可供第二步

加工的毛坯。根据对三地尖状器刃部的观察, 第二

步加工均使用软锤修理, 都是由劈裂面向背面沿石

片两侧边修理成一端或两端的尖, 两侧边缘加工成

刃。根据器物的形态在三地均能找出相同的类型 ,

如正尖尖状器、侧尖尖状器、三棱尖状器和扁尖尖状

器等。尖状器的不同之处,是对器物底端的处理。柿

子滩尖状器的底端,大多均修理成扁平面,应该是为

复合工具而特别加工的。而在薛关器物中, 仅有个

别器物的底端修理成扁平面, 多数器物均被加工成

手握式为主的各式工具。出现这种差别除了文化时

代上的早晚外, 还可以理解为远古居民在应对各种

环境和处理各种资源时, 有多种选择可供考虑。处

理一种资源可以采用不同办法, 环境的多样性只会

造成文化的差异而不大可能导致趋同。不同的地质

地理条件为人类提供了不同的生存条件, 而这些条

件直接影响和决定着人类的生产和生活方式。距今

2.5万年 ~1万年间,华北及西北地区气候变得干冷,

这从薛关和柿子滩遗址出土的动物化石和孢粉分析

得到充分反映。栖居在气候较为寒冷地区的人类一

般需要较为复杂的技术和工具 ,以应付食物、衣服、

掩体等基本生存活动的需求。以上三地所反映的石

制品的多样性和加工技术的复杂性所依附的生存环

( 下转 24页)
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境,正是对这一理论的充分验证。

在该地点还采集到一件制作精美的半月型刮削

器。同类型的器物在薛关和柿子滩也有发现 , 只不

过在加工方法上有所差异。该地点采集的半月型刮

削器是从两面加工 ,它器形精致 ,刃口锐利 , 刃缘匀

称 ,小石片疤短宽 ,层层叠叠 ,其两端还修理成了两

个非常扁圆的尖。它是用指垫法加工成的最好的标

本之一。而薛关和柿子滩所出土的半月型刮削器 ,

则是采用单面修理 ,器物一侧单向加工成半月形钝

厚刃缘 , 一侧则折断平齐作为把握的厚背 , 背面留

有大片岩面。

由于该地点的石制品全部采集自地表, 又没有

地层依据。所以 ,本文对该地点文化面貌的研究也

只能借助薛关和柿子滩的现有资料作比较 , 为上述

论点提供一定的基础。

本人在银川和水洞沟遗址考察期间, 宁夏博物

馆的钟侃和董居安二位先生给予了大力支持。石制

品线图由畅红霞先生绘制。特致谢意。

参考文献

1. 王向前等《山西蒲县薛关细石器》,《人类学学报》

1983 年第 2 期。

2. 解希恭等《山西吉县柿子滩中石器文化遗址》,《考

古学报》1989 年第 3 期。

3. 宁夏文物考古研究所《1980 年水洞沟遗址发掘报

告》,《考古学报》1987 年。

4. 张森水《中国旧石器文化》, 天津科技出版社 , 1987

年。

5. 丁建平《薛关遗址的尖状器》,《文物世界》2004 年

第 6 期。

学 术 论 坛

24


