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知识的经济学演化分析

曹如中 戴昌钧 （东华大学管理学院 上海 200051）

摘 要：从经济学的角度看，人们对知识问题的研究实际上是嵌入于近现代经济学发展的全部过程之中的。从经济理论演化的角度来看，古

典经济学萌发了“知识分工”的思想，新古典经济学蕴含了“知识”范畴，创新理论有过对“知识”的研读，新制度经济学产生了对“知识”的重视，

此后经演化经济学对“知识”的深化，才有了今天知识经济理论对知识全新的解读。
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A Deductive Economics Analysis on Knowledge
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Abas tract：Research on knowledge problem from the perspective of economics is embedded in the whole development of the mod-

ern economics. From the evolutional point of view of economic theory，classical economics grew the thinking of “the division of

knowledge”，and Neo- classical economics implies “knowledge”，innovation theory studied the concept of “knowledge”，New In-

stitutional Economics thought knowledge is important，then evolutional economic deeply thought the concept of “knowledge”，today

knowledge- based economy newly interpret the concept of “knowledge”.

Key words：knowledge；Economics；knowledge- based economy

CLC number：G302 Document code：A Articel ID：1003- 6938（2008）02- 0016- 04

1 引言

随着科技的发展和知识经济时代的来临，传统社会促进

经济增长的土地、资本、劳动力和技术等生产要素不再成为决

定组织间竞争优势的核心资料，而知识因其价值的递增性由

原来的外生性生产要素变为内生性生产要素。知识经济作为

一种以知识为基础的经济形态，不可避免地与传统的经济理

论产生碰撞。因为知识对经济增长的作用机理与传统的生产

要素有着显著的不同。索罗在《资本主义的未来》一书中指出：

“今天，知识和技能才是比较优势的唯一来源。它们成了 20世

纪以来经济活动分布中的要素。”［1］因此，对知识的经济学探

讨也成为当前理论界探讨的热点问题之一。从经济学的角度

看，人们对知识问题的研究实际上是嵌入于近现代经济学发

展的全部过程之中的。［2］要想全面解读知识的经济学含义，充

分理解不同社会经济实践条件和制度背景下有关知识问题的

观点，深化对知识的经济学把握，需要我们站在时代发展的高

度，确立一种更为广阔而深远的理论视野。

人类社会全部的经济活动主要有二个：一是社会财富的

创造问题，一是社会财富的分配问题。第二个问题的实现是建

立在第一个问题基础上的，所以第一个问题是经济学研究的

最根本的问题。围绕着对这两个问题的研究，逐渐形成了经济

学最基础的价值理论和经济增长理论。从经济学角度考察，社

会财富的创造和经济的增长总是受制于特定时期的生产力发

展水平、生产资料的多寡以及生产方式。农业经济社会，财富
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的创新和积累主要以劳动力为基础，经济学家威廉·配第创造

性地揭示出农业经济条件下“劳动是财富之父，土地是财富之

母”，在这种情况下，投入多少劳动便能获取多少回报。随着

资本主义生产关系的产生，人类步入工业经济社会，以机器为

主的机械劳动成为社会财富基本的创造方式。在这种情况下，

机器变得与劳动同样甚至更重要，新增加的社会财富主要以

商品的形式来体现和满足人们各种需求，从而使得重商主义

坚定地认为，商业贸易创造价值、增进社会财富。而重商主义

所没有明白的一个事实是：商业贸易实际上只是转移现有财

富，并没有从根本上增加新的财富。只有亚当·斯密、大卫·李

嘉图第一次真正深入到人类经济的核心，深刻地揭示了“生产

创造价值”这一人类社会经济增长的实质。此后，马克思从价

值论的角度，以剩余价值学说诠释了资本主义价值增值的深

刻背景。［3］随着生产对技术依赖性的增强，知识开始以一种隐

性的形式在商品和服务中得到表现，当人类进入后工业化时

代的知识经济社会后，技术劳动在经济增长中所表现出来的

重要作用使得知识成为显性生产要素，传统经济理论在解释

新的经济现象时表现出明显的局限性。本文从知识这一角度

出发，认为知识是决定经济增长的最终原因，无论是古典经济

理论还是现代经济理论，无一不透露着知识在经济的进步和

财富的增长中的重要作用。

2 知识的经济学演化路径

2.1 古典经济学“知识分工”思想的萌芽

现代西方经济学的系统性发展源自亚当·斯密，经大卫·李

嘉图、西斯蒙第、穆勒、萨伊等，逐渐形成了一个经典的经济学

理论体系，这就是古典经济学（Classical Economics）。古典经济

学基于“劳动专业分工”思想出发，认为“一个人的劳动只和他

所使用的机器、原材料发生关系，而他和其他人之间并无太多

关系”，因而认为劳动分工是经济增长的源泉。Smith（1776）对

这一时期经济增长的逻辑解释是：①国民财富的增长源于劳动

分工；②劳动分工可以成倍地提高劳动生产率；③劳动分工水

平受到市场范围的限制。［4］基于当时劳动生产力水平低下，劳

动力尚是一种稀缺的资本，知识只是一种粗浅的、低附加值的

生产要素，人类自身的生存与发展必须高度依赖于物质财富的

生产与再生产的情况，人类文明的演进、社会的进步与物质财

富的多寡息息相关。然而随着生产力的发展和人类物质文化生

活需求层次的不断提高，这种简单的劳动分工必然向着高层次

的专业知识分工迈进 （这实质上就是我们今天所说的知识分

工）。从这一点上来看，尽管古典经济学理论中并没有直接谈及

知识命题，但其劳动分工思想实质上透露着知识分工的思想，

为后来者研究知识与经济发展的关系提供了思想渊源，也为今

天知识经济学的研究奠定了前期的理论基础。

2.2 新古典经济学中蕴含的“知识”范畴

在 20世纪以后，现代西方经济学历经了“张伯伦革命”、

“凯恩斯革命”和“预期革命”等所谓三次大的革命后，形成了

包括微观经济学和宏观经济学的基本理论框架，这个框架被

称为新古典经济学（Neoclassical Economics），以区别于先前的

古典经济学。“张伯伦革命”摈弃了古典经济学把竞争作为普

遍现象，把垄断看作个别例外的传统假定，认为完全竞争与完

全垄断是两种极端情况，更多的是处在两种极端之间的“垄断

竞争”或“不完全竞争”的市场模式。他们运用边际分析法，分

析了“垄断竞争”的成因、均衡条件、福利效应等，从而完成了

微观经济的革命。［5］“凯恩斯革命”使得西方经济学在分析方

法上实现了微观分析与宏观分析的分野，从而在理论体系上

划分为微观经济学和宏观经济学，凯恩斯则成为了现代宏观

经济学的开山鼻祖。凯恩斯对经济理论的创新包括：否定了

古典经济学关于充分就业均衡的假定及其理论基础“萨伊定

律”，认为在通常情况下，总供给与总需求的均衡是小于充分

就业的均衡，导致非自愿失业和小于充分就业均衡的根源在

于有效需求不足，而有效需求不足的原因又在于“消费倾向、

灵活偏好和对资本未来收益的预期这三个基本心理因素”。

据此凯恩斯提出的政策建议强调，政府须采取财政政策增加

投资，刺激经济，弥补私人市场的有效需求不足，从而实现充

分就业，消除产生失业与危机的基础。［6］“预期革命”的演绎逻

辑是，货币对产量等经济变量具有重要影响：一方面货币供给

的变化可以导致货币存量的随机变动，并由此引起经济波动；

另一方面由于经济的这种波动是通过总需求曲线完成的，所

以，货币供给的变化将导致总需求的变化，而总需求的变化又

将导致经济波动。所以他们认为，从货币政策的角度看，政府

干预经济的宏观经济政策是无效的，因而不仅存在“市场失

灵”，也存在“政府失灵”。

总的来说，新古典经济学认为，经济的增长和社会财富的

创造是由消费或投资决定的。在古典经济学家的经典著作里

很难研读到有关知识范畴的论述。究其原因，关键在于新古

典经济学内在地消解了对知识范畴的研究。基于“制度既定”、

“完全理性”、“完全信息”和“交易成本为零”状态下的经济行

为者拥有足以实现其“效用”的完备的知识，在行为主体关于

目标和手段的知识给定的世界中，自然不需要知识和学习，只

需发挥“看不见的手”的作用，以确保主体在价格机制范围内

进行理性选择就能实现经济均衡，而“知识”在这里已经不是

“问题”。［7］新古典经济学集中而充分地反映了现代西方主流

经济学过去 100年间的研究成果和发展特征，它在研究方法

上更注重证伪主义的普遍化、假定条件的多样化、分析工具的
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数理化、研究领域的非经济化、案例使用的经典化、学科交叉

的边缘化，从这一点上来说，新古典经济学对知识的经济分析

作出了巨大的贡献。

2.3 创新理论对知识的研读

19世纪末 20世纪初，科技飞速发展并日益渗透到生产

过程中，资本主义企业组织、制度发生着深刻的变化。尽管新

古典经济学理论运用边际效用价值观在论证经济均衡方面取

得了较好的成就，但这一经济理论放弃了古典经济学对经济

增长的关注，过分注重市场交换领域的供给与需求的均衡，强

调政府对经济活动的干预。在方法论上，新古典经济学的边

际分析模仿和类比古典力学的方式，将经济问题分割成一个

一个的问题进行分门别类的研究。新古典经济学中存在的这

些问题是创新理论产生的直接根源。

以熊彼特为代表的经济创新理论试图还原古典经济学中

劳动分工对经济发展的理论主导作用，从经济实体的生产组

织变革角度来阐述经济发展的原因。创新理论认为，经济均

衡是暂时的，经济不均衡才是现实存在的，所以，经济发展是

经济生活中本身所发生的非连续化变化与运动，是某种破坏

均衡而又恢复均衡的力量发生作用的结果，创新才是推动经

济增长的发动机。熊彼特认为，创新是指对生产要素的新组

合，即把一种从来没有过的生产要素和生产条件的新组合引

入生产体系之中。因而创新是一个经济范畴而不是一个技术

范畴，它并不是指技术上的发明创造，而是指将已有的科学技

术引入企业生产经营过程之中，形成企业新的生产优势，从而

形成一种新的生产能力。熊彼特把创新分为五种类型：①使

用新的原材料、生产要素；②使用新的生产技术；③开发、生产

新的产品；④开辟新的市场；⑤实现企业的新组织。在熊彼特

眼里，创新是一种创造性破坏，经济增长是一个“创新———模

仿———扩散———再创新”的动态过程。当经济处于平衡时，意

味着创新的动力已经不足，对利润的追逐将促使企业家去寻

找新的“创新”。［7］由于熊彼特较好地把握了技术变革在经济

发展中的作用，有利于纠正科技与经济相互脱节的弊端，创新

理论后来得到了广泛的认同和推广。实际上熊彼特这里的创

新，就是指“知识”的创新，正是通过知识创新才打破了经济增

长的平衡。熊彼特的贡献是巨大的，因为他为一种新的经济

理论奠定了基础。他的开创性工作促成了创新管理学的形成，

是今天的新经济增长理论的先驱。但他的理论有几点不足：

一是他认为知识不存在供给不足，而是大量可得的物品，事实

上从现在看来知识仍是一种稀缺资源；二是他的许多论断都

缺乏严密的实证支持。［9］

2.4 新制度经济学对知识的重视

新制度经济学的思想渊源最早可以追溯到 19世纪末德

国的历史学派，其产生之后大体上经历了三个阶段：19世纪

末到 20世纪 30年代，以凡勃伦、康芒斯和米切尔等为代表的

旧制度经济学时期；20世纪 30到 40年代，以伯利、米恩斯和

加尔布雷斯等为代表的从旧制度经济学向新制度经济学过渡

的时期；20世纪 50年代至今，以科斯、诺斯和威廉姆森等为

代表的新制度经济学时期。［10］尽管早期已有些经济学家意识

到了制度在经济发展中的重大作用，但他们只是描述、罗列了

大量的现象，并没在制度研究方面形成体系。如刘易斯在对

经济增长源泉的分析中指出，技术进步是表层原因，而由土地

制度、产权制度和专利制度等所激发的技术创新热情才是更

为深层次的因素。［11］他在对二元结构的分析显著地解释了发

展中国家经济制度各方面的不均衡性。缪尔达尔讨论了许多

发展中国家的循环累计因果效应，揭示了其制度根源，提出只

有进行农村土地制度创新，才能摆脱恶性循环，走向良性循

环。［12］库兹涅茨对大量低收入国家的历史统计和罗斯托对“传

统社会”的分析，也体现了政治结构、法律体系及社会文化整

合等方面的特征，指出了制度缺陷是发展中国家经济落后的

根源。［13］一般认为，新制度经济学是由科斯的《企业的性质》

这篇文章所开创的。1937年，科斯（Coase）在这篇文章中引入

交易成本范畴来解释企业的性质与边界问题，认为企业是一

种能够降低交易成本的契约安排。［14］Coase 之后，Simon

（1957）把人类的认知结构引入经济人的行为分析之中，提出

了有限理性假设。此后，阿尔钦从产权经济学的角度认为产

权实质是一套激励与约束机制，产权安排直接影响资源配置

效率。［15］诺斯从制度变迁的角度出发，强调认为，技术的革新

固然为经济增长注入了活力，但人们如果没有制度创新和制

度变迁的冲动，并通过一系列制度（包括产权制度、法律制度

等）构建把技术创新的成果巩固下来，那么人类社会的长期经

济增长和社会发展是不可设想的。［16］总之，在科斯开创性工

作的推动下，以交易成本为核心概念的新制度经济学在 20世

纪 60年代以后取得了令人瞩目的发展。20世纪 80年代以

后，经过威廉姆逊、V·奥斯特罗姆、D·菲尼、H·皮希特等人的

发挥和传播，交易费用理论、产权理论、制度变迁理论已经成

为新制度经济学中极富扩张力的理论框架，引入交易费用进

行各种经济学的分析也成为新制度经济学对经济学理论的一

个重要贡献，新制度经济学正在影响许多经济学家的思维和

信念。

在新制度经济学理论框架中，知识范畴逐渐进入了主流

经济学家的视野，大大开拓和启动了经济学家们关于知识性

质的探索，并在此基础上，对知识配置问题进行了极有学术价

值的探索。这个时期的经济学家们通过对制度这一外生性因

素的研究，将促进生产力发展的决定性因素逐渐逼近知识这

曹如中 戴昌钧：知识的经济学演化分析
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一范畴，这一做法在解释经济增长的过程中取得了巨大的成

功。正如尼古拉斯·阿尔迪托-巴莱塔所指出的，“过去经济学

家之所以不能够充分解释经济增长，关键是第四个因素———

制度受到忽视。”［17］但总的来看，新制度经济学家对知识范畴

的理解是聚焦于成文的、可标准化的显性知识层面，对知识产

权理论的研究大多拘囿于成文的专利保护问题，而对于隐性

知识及其产权主体激励则很少涉及。知识作为一种特殊的生

产要素，天然地与不确定性和有限理性等认知特征联系在一

起的，主流经济学家们显然就无法对知识作出全面的理解，无

法对知识经济实践与现象作出更有力的解释。譬如，对知识

性质的探索是片面的，对伴随知识利用与学习过程中的知识

创新问题是未曾论及的。［18］

2.5 演化经济学对知识的深化

20世纪七八十年代兴起的演化经济学，吸收了建立在现

代先进的科学技术基础上的各个领域的理论成果，作为一门

专门研究经济行为演化的学科，它为知识的经济学研究提供

了有力的方法论和分析工具。随着知识经济时代的来临，知

识作为一种独立的生产要素倾向越来越明显。如拉范斯克拉

夫特（Ravenscraft）和谢勒尔（Schere）研究得出，从研究开发到

商业化的时间呈钟型结构，原来这个过程大约需要 4- 6年的

时间，现在已大大缩短，1- 2年甚至更短就可以实现产品的商

业化过程。［19］［20］人们同时发现：增加消费并不能更多地增加

知识生产，或增加投资也无法引起更多的知识生产，因为在知

识的投资、生产和消费之间存在一个很大的时间差。在

Schumpeter（1912）新经济增长理论的启示下，演化经济学通

过对技术创新、知识经济、网络经济以及制度变迁等领域的研

究，清晰地再现了知识对经济的贡献和促进作用。受现代认

知科学和生物学进化理论的影响，演化经济学认为，知识是主

体对外在世界的认知和主观反映，知识创新是知识主体对不

断演进、变迁的自然界和社会经济机体的认识深化。一定社

会的经济增长是一种非均衡状态下的一个动态实现过程，并

且这个过程具有路径依赖和许多不确定性因素。在各种高度

不确定的随机因素干扰之下，经济演进过程无法实现最优解，

而只有次优解。正是因为路径依赖和随机因素的存在决定了

经济演化系统中各要素的期望、偏好、认知模式和知识存量，

从而决定各经济个体获利机会的不同。基于不确定性、有限

理性和信息不对称等基本观点，演化经济学具有对知识的应

有关注和强大的经济解释功能，它对知识的性质、［21］知识创新

的机制、知识的演化路径等问题进行了充分的阐述。

2.6 知识经济理论对知识的全新解读

与传统社会依靠物资和资本等这样一些生产要素投入的

经济增长相区别，现代经济的增长则越来越依赖于知识含量

的增长。知识在现代社会价值的创造中功效已远远高于人、

财、物这些传统的生产要素，成为所有创造价值要素中最基本

的要素。自 1981年世界经济合作与发展组织（OECD）提出并

定义“知识经济”一词以来，知识经济理论应运而生，知识经济

的提法正是针对知识在现代社会价值创造中的基础性作用而

言的，它不仅用知识在生产中的核心作用表明自身的存在，而

且宣告以信息产业为标志的主导经济增长的知识性产业已经

形成，并区别于物质经济和资本经济。美国经济学家罗默提出：

“在计算经济增长时，必须把知识列入生产要素函数中。”［22］知

识经济理论认为，知识正自在地存在于当今源源不断被创造

出来的新的社会财富中，深刻地改变着经济学的基本范畴的

内涵及基本理论。正如本文前面所分析的，一定经济时代新

创造的社会财富，总是最深刻地反映着一定经济时代的社会

生产实质，并通过这个实质使一定时代的社会生产方式向更

高级转化。而且很现实的一点是，当前的劳动正在现实地改变

着已经形成的社会财富的分配和再分配。由于人们在现实消费

需求中所消耗的社会财富总是有限的，因此大量的社会财富是

以空的数字指标表明社会生产的创造能力，由于形成新的社会

财富增长的途径是唯一的，因此对一定生产方式下新形成价值

的那种核心要素的竞争便是社会经济增长的实质。因此，对新

增社会财富的考察必须和一定的生产方式相结合，知识经济时

代的产品价值则主要是指在无差别人类劳动中所蕴含的知识

和信息，价值的大小以劳动中知识和信息含量的大小为标准。

从这一点上来说，知识经济理论很好地将现实和用于解决现实

问题的理论有机地统一了起来。

3 结语

经济学对知识的研究是随着经济理论的发展而不断深化

的，本文从经济学理论演化的角度梳理了既有经济理论对知

识的经济学分析，认为从古典经济学到现代经济理论，都在不

同角度、层次注入了对知识以及知识的经济分析，这里面既有

高度抽象概括的，也有直接关注的，在知识经济趋势越来越明

显的今天，知识的经济学研究尚有很大的探索空间，本文仅起

一个抛砖引玉的作用，以期更多的专家学者开展对知识的经

济学研究。
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