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《春秋左氏传旧注疏证续》序        

李学勤 
 

--------------------------------------------------------------------------------------- 
编者按:吴静安先生《春秋左氏传旧注疏证续》（长春：东北师范大学出版社，2005 年），于

2008 年 2 月荣获首届中国出版政府奖图书奖。本文是李学勤先生应邀为本书撰写的序言，其中记

述了本书的撰著、出版的艰难历程。兹特刊发，以广流传。

--------------------------------------------------------------------------------------- 

东北师范大学出版社即将出版南京教育

学院吴静安教授撰著的《春秋左氏传旧注疏

证续》，实在是古籍整理出版工作中一件值得

称道的盛举。  
《春秋左氏传》是中国传统文化最重要

的典籍之一，作者传为及见孔子的鲁国人左

丘明，其后有曾申、吴起、吴期、铎椒、虞

卿、荀况等递相授受，见于刘向《别录》，在

群经流传中最有典据。经历秦火以后，《左传》

为曾受学荀子的张苍所献，即《汉书·艺文

志》所载《春秋》古经十二篇、《左氏传》三

十卷。 
《左传》与《公羊》、《谷梁》等传，观

点、体例都有不同，从而在汉初出现之后，

备受持《公》、《谷》家说学者的排挤。西汉

末，刘歆移书太常博士，对当时“谓《左氏》

为不传《春秋》”作了申辩。其后研习《左传》

的学人渐多，如郑兴、贾逵等都很著名。东

汉晚期，郑玄欲注《左传》未成，让予服虔，

服虔作《春秋左氏传解谊》行世。到魏晋时，

《左传》之学地位远过《公羊》、《谷梁》，人

称有“《左传》癖”杜预著《春秋经传集解》，

逐渐取代服注，唐孔颖达为作《正义》，后来

列入《十三经注疏》。 
清代中叶以后，今文经学勃兴，以刘逢

禄的《左氏春秋考证》、康有为的《新学伪经 
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考》为代表，提出作为古文经的《左传》系

刘歆伪作的说法。与之对立的古文经学家，

如章太炎作《春秋左传读》，刘师培作《周秦

诸子述左传考》、《左氏学行于西汉考》，就今

文家说进行反驳。有关讨论一直延续到《古

史辨》时期。一九三〇年，钱穆发表《刘向

歆父子年谱》，揭示刘歆伪作说的舛误；一九

四三年罗倬汉出版《史记十二诸侯年表考

证》，说明《史记》实据《左传》，“司马迁时，

《左传》本子即已如此”，这个问题的论争应

该说已告结束了。晚出的刘歆伪作说著作，

如一九八一年徐仁甫先生的《左传疏证》，观

点有所改变，也没有多少影响。 
不管历代学者环绕《左传》有怎样的议

论辩争，《左传》这部书的重大学术价值是没

有人能够否认的。研究中国古代历史文化的

任何方面，《左传》都是不可离开的依据。 
一九八一年初版，一九九〇年出修订本

的杨伯峻先生的《春秋左传注》，是当前大家

阅读和使用《左传》时最通行的本子。杨先

生这部书功力深厚，博采前说而又能善作裁

断，裨益后学实非浅显，不过书的体裁属于

读本，未能在种种问题上展开论述，对于想

深入探讨的读者仍难满足需要。很多学者在

研究时查阅清代有关著作，希望得到像孙诒

让《周礼正义》那样广征博引、丰富详赡的

成果。 
迄今为止，很多人用的是洪亮吉《春秋

左传诂》。过去中华书局编《四部备要》，其

间“清人《十三经注疏》”为洪书；近期中华
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印“《十三经》清人注疏”，于《左传》仍是

采用洪书。这种情形是不难理解的，因为洪

亮吉的注是《左传》清代注疏中完整而又较

佳的一种。其实，大家都知道，更值得注意

的是刘文淇的《春秋左氏传旧注疏证》。 
刘文淇，江苏仪征人，生于乾隆五十四

年（一七八九年），卒于咸丰四年（一八五四

年）。他自少专攻《左传》，曾有《左传旧疏

考正》之作。传说道光八年（一八二八年），

刘文淇赴省应试，与刘宝楠、梅植之、包慎

言、柳兴恩、陈立等相约编著新的经疏，他

所分担的便是《左传》。为此，他以多年精力

编纂了长编，等到晚年着手作疏，只能完成

一卷，就辞世了。其子毓崧继承父业，可惜

享寿不永。刘寿曾做了更多工作，也仅活到

四十五岁。寿曾的儿子就是清末民初著名的

学者刘师培，仍承袭《左传》研究，学识过

于祖父，但未暇续著新疏，其于一九一九年

逝世时不过三十五岁。刘文淇一家四世传习

《左传》，是学术史上罕有的美谈，但《春秋

左氏传旧注疏证》直到刘寿曾，还仅写至襄

公五年为止。 
一九五九年，科学出版社出版了《春秋

左氏传旧注疏证》，是当时中国科学院历史研

究所的几位学者根据稿本整理标点的。整理

者投入了巨大精力，成绩显著，但限于当时

条件，存在一些有待校正的问题，书的印数

也很少。该书没有能在学术界起较大作用的

一个更重要的原因，是如上面所说，原稿只

到襄公五年，没有《左传》全书后面差不多

一半的内容。 
吴静安先生多年以来，矢志补足《春秋

左氏传旧注疏证》遗留的缺憾。他在困难的

环境条件下，以惊人的毅力，数易其稿，终

能将襄公五年以后悉数补足，完遂了刘文淇

等世代的心愿。“文革”过后，吴先生将续书

文稿送交出版社，曾有夏鼐等先生审读，我

也参加推荐，然而未能付梓。他为保存文稿，

复制过一部送到中国社会科学院历史研究

所。前几年，在中国先秦史学会的会议上，

我与曾任东北师范大学副校长后兼出版社总

编辑的詹子庆先生谈及此事，詹先生深为扼

腕，随即与出版社商量，决定将《春秋左氏

传旧注疏证续》出版。我认为，这是对学术

界的一项重要贡献，我们应当对詹先生和东

北师范大学出版社表示敬意和感谢。 
有一点须要在这里提醒读者，就是《春

秋左氏传旧注疏证》和清代许多著作一样，

不能摆脱门户之见的局限。当时学者风气崇

尚汉学，刘文淇接续了沈钦韩《左传补注》，

力求返回贾、服，贬斥杜预，这是不够公正

的。其实，杜解于汉注之上多有发展，历史

的功绩不容抹杀。至于吴静安先生的续书，

时代背景全然不同，便没有这种有失客观的

弊病了。 
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