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铜奔马铸像是 1969 年 10 月在甘肃河西地区武威
雷台汉将军墓出土的陪葬品武士仪仗队中的一件珍贵

文物，至今已面世 40 年。铸像的马昂首嘶鸣，以对侧快
步向前奔驰，三蹄腾空，神形若飞，右后蹄下有一飞鸟，

精美绝伦。 1970 年 6 月，该铸像被运往甘肃省博物馆
作为出土珍贵文物收藏时，以“马踏飞燕”的名称登记

收藏入库。此乃该铸像的最初用名。后经考古学家初世

宾与张朋川先生研究， 发现该铸像的马蹄下鸟尾不分

叉，不像燕子，而像鹰、鹞类猛禽。 1971 年，该铸像被调
往北京参加 “文化大革命期间出土文物展览” 时改用

“铜奔马”的名称参展，而且此后在国内外多次巡展中

一直沿用这个名称。该铸像经过国内外多次展出，深受

参观者的赞赏和敬佩，被誉为我国的稀世国宝。就在该

国宝于国内外展出的同时， 我国考古学者本着百家争

鸣的方针， 从各自研究的角度对铸像提出多个不同的

名称，并展开热烈的讨论与争辩，但至今没有取得一致

认识。

一、 铜奔马蹄下之鸟并非燕
（一）铜奔马蹄下之鸟鸟尾不分叉，与燕子特征不符

首先， 将铜奔马蹄踏飞鸟铸像全图和其蹄下鸟特

写图列出，供作比较基础。 （图 1、图 2）
其次， 引用郑作新书中介绍的甘肃河西地区常见

的两种燕子———家燕（Hirundo rustica Linnaeus）与金腰
燕（Hirundo daurica Linnaeus）的图像，（图 3、图 4）经比
较，可发现铜奔马蹄下之鸟鸟尾不分叉，而那两种燕子

的尾形如同剪子分叉。由此可见，铜奔马蹄下之鸟不像

燕子。
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［摘要］1969 年秋，甘肃河西地区武威雷台发现了汉将军墓，次年将墓藏中出土的全部文物运往甘肃省博物馆。

该馆接收时，将其中的稀世国宝铜奔马蹄踏飞鸟铸像以“马踏飞燕”的名称登记收藏。 后来考古学者发现铜奔马蹄下

之鸟并非燕，故 1971 年在北京及以后在国内外多次展出中改名为“铜奔马”。 20 世纪 70~80 年代，我国学者根据各自

的见解对该国宝的名称展开了热烈的讨论和争辩，提出若干不同的名称，但未取得一致意见。本文经对各方面资料进

行综合研究和分析，认为铜奔马蹄下之鸟并非燕，极可能是鹰或鹞，“铜奔马”名称有马无鸟，不能矫正“马踏飞燕”名

称的偏颇，也无法阻止错误名称的传播。 为此，建议将“铜奔马”、“马踏飞燕”正名为“马超飞鹰”， 以便更贴切地反映

当时艺术家的创作本意，显现出奇妙的艺术造型与构思，保持国宝名称的真实性与庄严性。
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图 1 铜奔马铸像 图 2 铜奔马蹄下鸟

图 3 家燕 图 4 金腰燕
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许慎在《说文解字》中认为“燕”字是象形字，上面

是头，中间是口，两旁代表左、右两翼，楷书下面为四

点，篆书下面为“火” 字， “火”字中间“人” 字下部广

阔地分叉，代表燕的尾巴。《新华字典》解释“燕”的尾巴

像张开的剪刀。英国《牛津大字典》和美国《韦伯斯特大

字典》均解释“燕”（Swallow）为尾巴分叉的小鸟。 由以
上资料可见， 古今中外对燕尾分叉有共同的认识。 据

此，由于该铜奔马蹄踏飞鸟铸像中的鸟尾不分叉，可以

断定其不是燕子。

（二） 从动物生态学和生理学的角度分析，燕和马

的关系十分疏远，很少接触

就食物而论，燕食昆虫，马食草料，彼此对食物没

有竞争。就居住而言，燕为候鸟，夏初来时，多筑巢于民

房屋梁上或房檐下，马则居于人建的马厩或马圈中，彼

此没有接触。 就繁殖而言，马生幼驹吸食母乳，稍大则

随母马去草场采食嫩草，或由饲养员补喂饲料；燕则不

然，夏秋孵育两窝燕雏，每日出外捕捉昆虫饲喂幼雏，

屡出屡进，每日工作 14～15 小时，故人们称之为劳燕。
由以上分析可见，将燕与马安放在同一铸像中，与实际

生活情况距离太远。有人说，“马踏飞燕”描写马跑的速

度比燕还快，实际上鹰飞得比燕还要快。 据报道，德国

科学家用电子计时器测得游隼 （一种可驯作猎鹰的大

型猛禽）飞行时速可达 370～386.16 公里，苍鹰短距离

冲刺飞行时时速可达 600 公里， 针尾雨燕飞行时速达
到 250～300 公里。可见，用“马超飞鹰”比“马踏飞燕”形
容马跑得快更有说服力。

二、铜奔马蹄下之鸟极可能是猎鹰或猎鹞
（一）铜奔马蹄下之鸟鸟尾不分叉，和甘肃河西地

区常见的两种鹰颇相似

根 据 郑 作

新 、王香亭二氏

书中所载，甘肃

河西地区两种

常见鹰分别为

苍 鹰 （Accipiter
gentilis Lin-
naeus，地方名为
黄鹰 ） 与雀鹰

（Hirundo Nisus
Linnaeus， 地方
名为鹞子)。 （图

5、图 6）

将图 5、图 6 分别和图 1、图 2 比较，可见铜奔马蹄
下之鸟的尾巴和那两种鹰的尾巴都近似平齐型， 不分

叉，和燕尾截然不同。 另附列出雀鹰飞翔腹面图（图 7）
和铜奔马蹄下之鸟形态图（图 8），更能明晰地显示自
然状态下的雄鹰展翼与平齐型尾的情况， 和铜奔马蹄

下之鸟非常相似。

（二）铜奔马蹄下之鸟鸟尾有一小孔，证明该鸟是

猎鹰或猎鹞

初世宾先生与张朋川先生最初指出， 铜奔马蹄下

鸟鸟尾后部背面有一小圆孔，“是猎鹰尾常常系铃与绹

索的表示”。 从本文图 2 与图 8 中即可明显看到该小
孔。 为解释该小孔的功用，初、张二氏曾引用《艾氏杂

说》中一段话：“鹰隼击物，或入林中绊足，绹索偶为木

之所绾。 振羽之际，铃声可寻而索也。 ” 这一段话可用

以证明铜奔马蹄下之鸟是一只猎禽， 其尾上小孔可系

铃与绹索，在狩猎中发挥效用。

（三）由铜奔马马蹄与蹄下之鸟的比例可推断该鸟

是一种大型鸟种

根据甘肃河西地区马的大小估测， 铜奔马蹄下之

鸟翅长约为 25 厘米，与王香亭实测的甘肃省河西走廊
（包括武威）常见的苍鹰、雀鹰翅长相近（公苍鹰与公、

母雀鹰的翅长依次为 34.5 厘米、25 厘米与 21 厘米）。
王香亭实测甘肃河西地区常见的家燕及金腰燕公的和

母的翅长依次为 11.6 厘米 、 11.4 厘米 、11.4 厘米与
11.4 厘米， 铜奔马蹄下之鸟原型的翅长大约为两种河
西地区常见燕子翅长的 2 倍。由此可以推测，铜奔马蹄
下之鸟的体格近似鹰而远大于燕。

（四）铜奔马蹄下之鸟的眼与嘴和鹰的比较

据王香亭和郑作新书中资料 （包括图与文字），鹰

视力敏锐，可以望远，虽在高空中飞翔，仍可侦察地面

上的猎物。 因此，鹰眼的构造必定特殊与突出。 观查铜

奔马蹄下之鸟的眼部，可看到其眼圈甚大，眼珠突出，

颇似鹰。 （图 2）郑、王书中描述鹰的嘴部弯曲如钩，锐
爪与钩嘴相配合，可以捕杀和撕碎猎物吞食。图 2 中的
马蹄下之鸟的嘴部并不平直， 有点向前面下部弯曲的图 6 雀鹰

图 5 苍鹰

图 7 雀鹰飞翔腹面图 图 8 铜奔马蹄下之鸟形态图
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图 10 驰马架鹰猎飞鸟图

状态，颇似鹰嘴。

（五）猎马与猎鹰铸像编排的合理性

通过考察武威雷台汉墓， 可知将军墓中的陪葬品

是将军生前生活、工作与各种活动的反映。古代将军率

领军队，战时作战，平时操演与狩猎，狩猎也是习武的

操演方式，这是我国的历史传统。《正字通》记载：“猎以

供俎豆，习兵戎，是国家重事也。 ”

古代帝王后妃、王公大臣出巡时皆有仪仗队，其专

名为“卤簿” 。 卤簿中有专供贵人骑乘、不作一般骑用

与挽用、不放鞍驾车的散马 ，名为 “诞马 ”或 “但马 ”。

《新唐书》记载：“一品卤簿有诞马六，二品三品有诞马

四，四品五品有诞马二，多少随官阶而生。”由此可以认

定，铜奔马代表供将军生前狩猎骑乘用的散马。当时的

铸铜艺人在铜奔马蹄下安置一只猎鹰， 构成一幅狩猎

景象，这是合情合理的。 在汉代，将军等高级武官出行

时有仪仗队及散马， 同时他有率领军队演习狩猎的职

责。所以，猎鹰与猎马铸像编列在雷台将军墓陪葬品武

士仗队中是合理的。

（六）猎鹰与猎马协助狩猎在汉晋魏时河西地区考

古遗迹中的反映

英国鹰猎爱好者艾伦·盖茨报道了 2007 年 7 月在
英国举办的鹰猎者大会的有关情况。 会议邀请了数名

中国鹰猎者参加。 中国被认为是世界鹰猎的起源国之

一，因为中国早在几千年前就开始了鹰猎活动。这一科

学判断， 可以从甘肃河西地区考古发掘的许多岩画与

墓壁砖画中得到印证， 汉将军墓出土的铜奔马蹄踏飞

鸟铸像更为这一科学判断提供了不争的历史铁证。

丝绸之路开通以前， 甘肃河西地区为蒙古匈奴等

少数民族居住。汉武帝开通丝绸之路后，在河西地区建

立敦煌、酒泉、张掖与武威四郡，派军驻守，实行军垦；

同时，迁移大批内地农民到该地区进行农垦，与当地少

数民族杂居。 宜牧之地则牧，多为少数民族占用，宜农

之地则供汉民农垦， 彼此风俗文化交融。 从汉末到魏

晋， 该地区的农牧民及驻军应用猎鹰与猎马协助狩猎

已经习以为常。士卒狩猎是演习战争，牧人狩猎是畜牧

的副业，农民狩猎是农闲作业。 他们狩猎时或骑猎马、

或步行、或放猎鹰与猎犬、或持戈矛与弓箭。 当时的岩

画和墓壁砖画反映了各民族军民的游牧与狩猎情况。

据不完全统计，嘉峪关新城魏晋墓壁砖画中，有狩猎内

容的壁砖画 24 幅， 其中反映鹰猎内容的就有 9 幅之
多。图 9 与图 10 显示了猎人应用猎鹰与猎马协同狩猎
的实际情况，较为清晰地显示了猎鹰的平齐型尾型。

据初世宾与张朋川先生研究， 雷台汉将军墓主人

的死期为汉灵帝中平三年至曹魏黄初年间 （186~220
年），与魏晋两朝墓壁砖画年代 （220~316）较为接近。
可以断言，这两个时期的风俗、人情与习惯大致相似。

因此， 制作雷台汉将军墓中铜奔马铸像的艺术工人不

但对甘肃河西地区的自然情况和社会风俗习惯十分熟

悉， 而且对该地区魏晋墓壁砖画中反映有关当地狩猎

的情况或耳闻或目见。因此，他们绝对不会把一只尾不

分叉的鸟当作飞燕安放在猎马的铸像中。

唐代诗人王维曾写了一首描写将军骑猎马带猎鹰

狩猎的诗：“风劲角弓鸣，将军猎渭城；草枯鹰眼急，雪

尽马蹄轻……”诗中的鹰和马就是猎鹰和猎马。唐代诗

人韩愈写的《石鼓歌》中有几句诗：“周纲凌迟四海沸，

宣王愤起挥天戈。 大开明堂受朝贺，诸侯剑珮鸣相磨。

蒐于岐阳骋雄俊，万里禽兽皆遮罗……”这几句诗充分

描写了当时周宣王以国家军队元首的身份率领诸侯军

队参加大规模狩猎的壮观景象。 这次狩猎是当时全国

军队中的一项重大事件。由这两首诗可以证明，雷台汉

将军墓中陪葬品武士仪仗队中编列有猎马与猎鹰的合

铸像的合理性，同时，也证明铜奔马铸像中蹄下之鸟是

猎鹰的可能性。

三、铜奔马争辩用名异军群起的情况及影响
我国考古学者遵循百家争鸣的方针，于 1983 年 8

月召开的全国敦煌学术讨论会中， 对铜奔马蹄踏飞鸟

铸像的名称，首先提出奔马应改为天马，该铸像名应改

为“龙雀蟠蜿，天马半汉”。 此后，在其他学术会上及某

图 9 放鹰猎飞鸟图
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些个人发表的论文中，也提出若干新名称，例如“马踏

乌鸦”、“马踏飞隼”、“马踏飞鸟”、“马踏龙雀”、“马超

龙雀”、“天马奔雀”、“飞廉铜马”等，不一而足，它们可

以概括称之为争辩用名。 由于这类争辩用名只在考古

学报及其他有关刊物中登载，传播范围较小，未在广大

社会中流传应用，其影响不大。

上已述及，“马踏飞燕”这一名称缺乏科学性，但为

什么还会在社会上流传不休呢？ 究其原因，一是这个名

称为最初用名，具有先入为主的优势；二是只有少数人

目睹过这件国宝，且目睹者的注意力又多被奔马的雄姿

所吸引；三是“马踏飞燕”这一名称在形式上具有成语的

特征，而国人对成语又由衷酷爱。 正如初世宾先生诠释

的那样，“马踏飞燕”四个字“言简义赅，生动活泼，如诗

如画，朗朗上口”。 加上长期以来马是人的得力帮手，燕

乃民居佳侣，人与马、燕的感情深厚，非同一般。因而，当

“马踏飞燕” 这一既富生活气息又具艺术魅力然而却欠

科学的用词一出现，大多未见到过或未细心观察过该国

宝的人们瞬间就会自然接受，从而广泛流传。

随着我国社会经济的发展和市场日益繁荣， 弘扬

中华文化显得十分迫切。本世纪初，利用国宝铜奔马铸

像做文章的事件层出不穷，“马踏飞燕” 的称谓又出现

在社会上。由于某些媒体的推波助澜、权威部门的监管

缺失，致使以讹传讹，谬种流传。例如 2002 年 3 月初中
央电视台《人与自然》节目中，主持人称这件国宝为“马

踏飞燕”。 同一年中，中央电视台某一颁奖晚会大量奖

品为该稀世国宝的小型仿制品， 男女主持人均称此仿

制品为“马踏飞燕”。 尤其令人遗憾的是，2002 年，由北
京商之艺艺术有限公司生产的赠送给世界各国政要的

国礼———24K 镀金青铜仿制品铜奔马铸像， 在赠品的
进口鸡翅木基座上竟然篆刻着“马踏飞燕”四个烫金大

字。（图 11、图 12）这项差错有损国家的光荣与尊严，贬

低了我国考古科学研究水平。 因此，必须用一个科学、

严谨的名称为该国宝正名，才可能杜绝 “马踏飞燕”这

类不正确用名的继续流传，逐步消除其负面影响。

四、国宝马踏飞鸟铜铸像正名为“马超飞鹰”
的合理性

“马超飞鹰”是本文拟建议的改正新名，在字数、

形式、规格、语法、音调、韵味与情趣上，和在我国社会

上流传多年的通俗用名“马踏飞燕”有相似之处。 经过

认真推敲，“马踏飞燕”中的“燕”名不副实，应改为“鹰”

字，使之顺理成章；而“踏”字有下踩的意思，马蹄踏在

鹰身上势必导致伤害， 违背猎鹰、 猎马协同狩猎的本

意。我国著名的育马学家崔堉溪教授早就指出，“踏”字

是严重错误，如不改正，将成日后笑柄，遗憾无穷。“超”

字在空间上有“跨过”的意思。“马超飞鹰”这个名称，只

是寓意马的奔跑速度快而产生的猎马与猎鹰在空间的

位移，毫不妨碍猎鹰与猎马协同狩猎的本意。若将“燕”

字改为“鹰”字，将“踏”字改为“超”字，“马超飞鹰”一词

则科学性、艺术性与人民性三性具备，描绘了一幅汉朝

将军狩猎的实景图。 一般狩猎情况是鹰飞较快， 飞在

前，马跑较慢，追在后。 制造陪葬品的铸铜艺人为描绘

该猎马的速度特别快， 便设想当猎鹰飞近地面捕捉猎

物时，猎马纵身飞奔，越到鹰的前面，同时，用右后蹄轻

触鹰背， 提醒鹰说自己已经超越到它的前面。 鹰不相

信，便耸肩回头观看。 该艺人捕捉到这一瞬间美景，将

其铸造为像，十分生动活泼，表现出奇妙的艺术造型与

艺术构思，感人至深， 引人入胜。在过去“马踏飞燕”广

泛流传的社会基础上，推广应用“马超飞鹰”这个改正

新名，阻力较小，推广应用较易，由此说明推广这个改

正新名的可行性。 如将“马超飞鹰”公认为该国宝的正

式定名，加以推广应用，可免继续发生错误，从而保持

该稀世国宝名称的真实性与庄严性。

图 12 国礼基座

图 11 《收藏》2002 年第 4 期封底
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古城兰州又称金城，是古代文明的发祥地之一。从

母系氏族社会过渡到父系氏族的奴隶社会， 随着游牧

生活的逐渐削弱和定居生活的逐步稳定， 先民们不断

融合其他少数民族，并且从民寨、民居、民俗到饮食语

言，从城址建筑、建置治所到生产工具，从文化遗存到

城堡遗址诸方面，形成了富有地方特色的古代文明。早

期，王朝屡更，治所反复，各代皇帝不可一世，建置治所

时设时废。兰州还发现了旧石器时代人类化石与遗存，

在黄河及大通河、庄沿河、阿甘河等两岸台地也发现了

新石器时代文化遗存。 这为勾勒古代建置治所及文化

发展奠定了基础。

兰州史前文化遗存较少，有了建置治所，就有了人

类遗存及相应的寺庙建置。 兰州遗留的史前文化遗存

仅有榆中垲坪沟遗址、西固深沟桥遗址两处，仰韶文化

遗存也只有榆中甘草西坪村遗址、 郭家湾遗址和常家

庄遗址三处。 而到了马家窑文化时期（约前 3300 至前

3000），文化遗存分布广泛，主要有永登的杜家坪遗址、
团庄遗址、蒋家坪遗址、蒋家坪下坪遗址，红古的红山

大坪遗址，榆中的麻家寺遗址、张家窑遗址、分豁岔遗

址、孙家嘴遗址、小康营遗址、沈家河遗址、林家窑遗

址、朱家沟遗址、大砚遗址、青年曲子遗址，七里河的西

坡坬遗址、曹家嘴遗址、二十里铺遗址、陆家沟小坪遗

址、古城坪遗址、鲁家沟小坪遗址、华林山遗址、杏树坡

遗址，城关的雁儿湾遗址，西固的前山遗址、小金沟遗

址、马岐沟遗址、祁家坪遗址。 而半山文化（约前 3000
至前 2700）在兰州境内分布也很丰富，主要有七里河

的花寨子遗址、牟家坪遗址、青冈岔遗址，城关区的营

盘岭遗址、中山林遗址，榆中的红坪遗址、孟家山遗址、

地椒沟遗址、堡子遗址、上阴屲遗址、魏家湾遗址、徐家

峡遗址、方家沟遗址、湖滩遗址、刘家桥遗址、柴家营遗

址、唐家峡遗址、妥家山遗址、范家山遗址、大兴营遗

址、银湾遗址、徒泉湾遗址，永登的鳌塔遗址，西固的麻

家湾遗址、山城遗址、张家大坪遗址、达家台遗址、马家

山遗址、青石台遗址，安宁的焦家庄遗址、上洼子遗址、

南坡坪遗址， 皋兰的陈家湾遗址。 到了马厂类型时期

（约前 2700 至前 2300），文化遗存分布面积扩大，文物

［1］初师宾，张朋川.雷台东汉墓的车马组合和墓主人初探 [J]，

考古与文物，1982，（2）：76~81．
［2］郑作新.脊椎动物分类学[M].北京：农业出版社，1982．268．
［3］王香亭 .甘肃脊椎动物志[M].兰州：甘肃科学技术出版社，

1991．350~352.
［4］高玮.中国隼形目鸟类生态学[M].北京：科学出版社，2002.
［5］岳邦湖，田晓，杜思平等 ．岩画及墓葬壁画 [M]. 兰州：敦煌

文艺出版社，2004.
［6］王天一（临摹）.魏晋墓砖画[M].北京：新世界出版社，2000.

［7］甘博文 .甘肃武威雷台东汉墓清理简报 [J].文物 ，1972，

（2）：16．
［8］甘叔勃 .雷台东汉墓出土的铜车马 [G]．北京：人民出版社，

1972.52~59.
［9］雷明远．铜奔马资料索引[J].陇右文博，1999，（2）：44~51.
［10］国礼选了“马踏飞燕”[J].收藏，2002，（4）：封底.
［11］崔堉溪. 甘肃河西古代养马史和汉墓铜奔马模型的考证

[J]. 陇右文博，1999，（2）：26~34.

[参考文献]

兰州古建置初探

马真福

（兰州市博物馆，甘肃 兰州 730000）

［摘要］兰州自古以来就是丝路重镇，历史文化遗存丰富。 本文从古代建置及政治治所、文化遗存、城堡遗址、寺庙

建置入手，勾勒出兰州古代建置治所文化遗存的脉络。

［关键词］兰州；政治置所；文化遗存；城堡遗址；寺庙建置

［中图分类号］K878 ［文献标识码］A ［文章编号］1005-3115（2010）04-0009-03

THE SILK ROAD S
2010年第 4期
总第 173期 考古与考察

9


