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Abstract: In Western Han Dynasty，the vassal after death would be buried with jade burial suit，which
reflected the burial idea of protection of dead body and seeking eternal life and becoming fairy. Generally re-
searching，the jade burial suits of Western Han Dynasty vassals had characteristic of improvement，and be-
came perfect day by day. Using jade burial suit in Western Han Dynasty had a rigid rule that the vassal of dif-
ferent clan and the vassal of same clan but rebellion could commonly not use jade burial suit. It was different
from previous opinions that the hierarchy of using jade burial suit had gradually established. When the vassal
used the jade burial suit ，other jades would be used ，but basically，the jade burial suit were important，oth-
er burial jade were less important.
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摘 要: 西汉诸侯王死后使用玉衣敛葬是其身份地位的体现，也反映出保护尸身，以求不朽和追

求升仙的丧葬思想。综合考察，西汉诸侯王墓的敛葬玉衣具有继承和发展特点，并日趋完善。西汉诸
侯王墓使用敛葬玉衣具有相对严格的制度，异姓诸侯王及谋反的同姓王一般不用玉衣敛葬，而使用者

的分级制度也在西汉中期逐渐确立，这与以往的认识有所不同。与敛葬玉衣相配套，西汉诸侯王墓还
使用其他一些敛葬用玉，但基本是以玉衣为主，其他为辅的使用原则。
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西汉诸侯王墓除有大规模的墓葬，数量众多

的陪葬品和高规格的葬具外，对于墓主尸身所用

的敛葬用品也极为重视。关于汉代及之前死者所
用的敛葬用品，史书中多有记述，杨树达和韩国

河等先生也分别以汉代为例对此展开过深入探

讨①。玉衣作为敛葬用品中的一项重要内容，在
很多方面体现了汉代高层统治者的敛葬制度和丧

葬思想。关于西汉诸侯王墓的敛葬玉衣，卢兆
荫、石荣传、罗波等先生对其起源、制作工艺、
艺术风格、相关制度及所体现的丧葬思想等均有
较深入的论述和分析②，为我们进行相关研究提

供了重要的参考。本文在已有研究的基础上，以
考古资料为基础，结合文献记载，对西汉诸侯王

墓敛葬玉衣及相关问题作简单论述，不正之处，

以求指正。

一、西汉诸侯王墓出土敛葬玉衣概况

史书中关于西汉皇帝、皇后死后敛葬玉衣的

记载较多，也比较详细③。比较而言，关于诸侯
王的敛葬玉衣，史书记载并不多，如 《汉旧仪》
载: “王侯葬，腰以下玉为札，长尺，广二寸
半，为匣，下至足，缀以黄金缕为之”等。比
较而言，西汉诸侯王墓敛葬玉衣的考古资料较

多，这为我们进行相关研究提供了丰富的实物资

料。
根据已公布的考古资料，截至目前，已发

现、发掘西汉诸侯王 ( 后) 墓达 70 余座。其中
出土敛葬玉衣的墓葬主要有河北满城 M1 ( 图
一) 、M2④、定县 M40⑤、鹿泉市北新城汉墓
M2⑥，河南永城保安山 M2、柿园汉墓、夫子山
M1、黄土山 M1 与 M2、僖山 M1 与 M2、窖山
M1 与 M2⑦，长沙风篷岭汉墓⑧，江苏徐州狮子
山汉墓⑨ ( 图二) 、北洞山汉墓⑩、东洞山 M1瑏瑡、
高邮天山 M2瑏瑢，北京大葆台 M1 与 M2瑏瑣，山东
曲阜九龙山 M3瑏瑤、安徽双墩 M1瑏瑥、广州南越王
墓瑏瑦等。满城 M1 与 M2、广州南越王墓等墓葬较
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为完整，玉衣保存较好，满城M1、M2 出土的为
金缕玉衣，南越王墓出土的则为丝缕玉衣。狮子
山汉墓、定县 M40 等虽遭盗扰，但玉衣片多数

图一 河北满城M1 出土玉衣

图二 江苏徐州狮子山汉墓出土玉衣

保留，能够复原出较为完整的金缕玉衣。狮子山
汉墓出土玉衣是目前考古发现时代最早较为完备

的金缕玉衣，从其形制等分析，西汉早期略早阶

段，金缕玉衣的形制已较完备。其他墓葬由于盗
扰相对严重，敛葬玉衣多难复原，出土玉衣片的

数量也是多寡不一，有的仅有几片，有的则有数

百片之多。部分缕质清晰，为金缕，部分则不
详，如鹿泉北新城 M2。少数墓葬的玉衣片较为
特殊，如北洞山汉墓出土有大量鳞甲形玉衣片

( 图三) ，而大葆台 M2 出土玉片未有穿孔等。综
合来看，西汉早、中、晚期的诸侯王墓均有玉衣
出土，而且王及王后墓均有发现。
已发现、发掘的西汉诸侯王墓中，有些墓葬

只发掘了陪葬坑或仅作相关调查，是否使用玉衣

还不清楚，如章丘洛庄汉墓瑏瑧、危山汉墓瑏瑨、青
州香山汉墓瑏瑩、临淄齐王墓瑐瑠等。有些墓葬被盗
一空，如徐州南洞山 M1、M2瑐瑡等，是否有玉衣
敛葬已不可知。
另外还有些墓葬虽遭盗扰程度不一，但均无

玉衣发现。主要墓葬有河北献县 M36瑐瑢、石家庄
小沿村汉墓瑐瑣、获鹿高庄M1瑐瑤，北京老山汉墓瑐瑥，
山东长清双乳山 M1瑐瑦、昌乐东圈 M1瑐瑧、巨野红
土山汉墓瑐瑨，长沙象鼻嘴M1瑐瑩、陡壁山M1瑑瑠、望
城坡汉墓瑑瑡，江苏徐州驮篮山 M1、M2瑑瑢、小龟
山楚王及王后墓瑑瑣、东洞山M2瑑瑤、卧牛山汉墓瑑瑥、
泗阳大青墩汉墓瑑瑦、高邮天山 M1瑑瑧等。这些墓葬
中，部分原可能有玉衣敛葬，但经盗扰已不存;

图三 江苏徐州北洞山汉墓出土鳞甲形玉衣片

有些墓葬原来可能就无玉衣敛葬，如东洞山 M2，
古代未遭盗掘，但相关遗物中并无玉衣发现。

二、关于西汉诸侯王墓敛葬玉衣的几点认识

西汉诸侯王墓发现数量多，分布地域广，但

有的墓葬有玉衣发现，有的则无，而出土玉衣的

缕质等也有差异，体现出不同的内容和内涵。在
考古资料的基础上，结合文献记载，笔者仅就西

汉诸侯王墓敛葬玉衣谈以下几点认识。
( 一) 从文献记载结合考古资料看，西汉诸

侯王下葬时，贴身衣服之外的敛服主要有两种形

式: 一是以衣衾裹尸，由于保护环境较差，这些

纺织品大多不存，本文亦不多作讨论; 另一种就

是玉衣，发现相对较多。当然，也存在墓主赤身
套穿玉衣的情形，南越王墓即表现得较为明显。
而根据《汉旧仪》记载，诸侯王所着玉敛服为
腰以下部分，至足部，无上衣，以金缕穿缀，称

为金缕玉匣。但从考古资料看，不仅上身有
衣，头部亦用玉片包裹，基本用金线穿缀，

是全面保护尸体的敛服。因此，西汉诸侯王
死后并未严格按照《汉旧仪》所载的玉衣制
度执行，其中有无玉衣敛葬者，而有玉衣敛

葬者基本都是全身着玉衣，但金缕方面与记

载基本一致。
( 二) 由于被盗严重，一些墓葬内几乎

无陪葬品或仅余空墓圹，加上一些墓葬只发

掘了陪葬坑或陪葬墓，有的仅作调查，墓内

有无玉衣敛葬还很难确定。然而，还有一些
盗扰不是十分严重的墓葬内无玉衣发现，这

当有一定的原因或制度存在。
相关墓葬中，石家庄小沿村汉墓、长沙
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象鼻嘴 M1、望城坡汉墓、陡壁山 M1 等为异姓
诸侯王墓，出土遗物相对较多，但无玉衣发现，

说明西汉时期异姓诸侯王可能不享有玉衣敛葬的

权利。就长沙地区发现的西汉诸侯王墓来看，上
述 3 座墓葬的墓主为吴姓长沙王或王后，时代在
西汉前期，而作为刘姓长沙王后墓的风篷岭 Ml
的年代为西汉晚期瑑瑨，但该墓却有玉衣发现。西
汉前期，诸侯王墓使用敛葬玉衣已较普遍，西汉

晚期，玉衣的使用受封建王朝及诸侯国发展等因

素的制约衰落态势明显，两相对比，更加证明西

汉异姓诸侯王及王后死后不能用玉衣敛葬的制度

很有可能是存在的。
同姓诸侯王墓中，徐州驮篮山汉墓可能为第

三代刘姓楚王刘戊及其夫人的异穴合葬墓瑑瑩，长

清双乳山 M1 可能为济北王刘宽之墓瑒瑠，高邮天
山 M1 可能为广陵王刘胥的墓葬瑒瑡。三处墓葬的
墓主都是参与或直接谋反的刘姓诸侯王，失败后

被诛或自杀。谋反的诸侯王能够葬在生前修造的
墓葬中，并有相应的物品用来陪葬，应是中央政

府对同姓子弟的怜悯与例外开恩，但在很多方面

特别是礼制上又会有较为严格的限制，不能用玉

衣敛葬应是制度之一。不过，王后若较谋反诸侯
王先死，使用敛葬玉衣则属正常。如广陵王刘胥
在位达 60 余年，其王后可能较其先死，而王后
墓 ( M2) 内即发现有敛葬玉衣。
就西汉异姓诸侯王和谋反的同姓诸侯王来

讲，有不用玉衣敛葬的制度存在，但也有部分诸

侯王墓存在特殊情况或可使用相关替代品。广州
象岗南越王墓为异姓诸侯王墓，墓内出土有丝缕

玉衣，明显不同于其他异姓王墓，体现出其特殊

性，这与南越国地处边陲，汉政府有特殊政策，

从而形成较为特殊的诸侯国地位等有关。南越王
墓出土的丝缕玉衣说明南越王死后的敛服可与其

他异姓王不同，即可以使用玉衣。但考察西汉诸
侯王墓出土玉衣，多数为金缕穿缀，丝缕玉衣与

之有着明显差别，表明南越王虽地位特殊但仍不

能达到同姓王的标准，这也进一步说明西汉时期

异姓王不能用玉衣敛葬的制度应是存在的。而结
合上文，丝缕玉衣的使用在一定程度上也可被视

作金缕玉衣的替代品。关于谋反诸侯王，按汉
制，其中一些死后被降格为侯或更低等级再进行

安葬，但与侯一级相匹配的银缕玉衣或更低等级

的铜缕玉衣亦未在这些墓葬中发现，说明任何缕

质的敛葬玉衣对谋反者来讲都是被禁止使用的，

相应的制度更为严格。但在一些相关墓葬中，也
会有一般刘姓贵族使用的等级较低的敛葬玉器发

现，形成相应的替代品。如长清双乳山 M1，墓
主为谋反王刘宽，墓内无玉衣，其他玉器亦较

少，但出土有玉面罩，这可能是降格后的替代

品。面罩出土时仍覆于墓主面上，组合、形状、
结构、大小等情况较为清晰，由额、颐、腮、
颈、颌、颏、耳 17 块玉片和鼻罩组合而成，各
玉片内侧下棱和鼻罩边缘处斜穿细微孔，孔孔对

应，以便相互缀连，因未发现金属丝，连线似为

丝缕之类 ( 图四) 。

图四 山东长清双乳山M1 出土玉面罩

刨除异姓王和谋反的同姓诸侯王，还有一些

正常死亡的同姓诸侯王或王后无玉衣或相关遗

迹、遗物发现，说明西汉一代虽有关于玉衣敛葬
的制度和相关规定，但使不使用玉衣敛葬和诸侯

国的国力，与中央政府的关系，墓葬的时代及葬

制、葬俗的地域性特点等也有较大关系。换而言
之，西汉一代并没有诸侯王或王后死后必须使用

玉衣作为敛服的硬性规定。
( 三) 出土敛葬玉衣的西汉诸侯王墓时代基

本贯穿整个西汉时期，因此使用玉衣敛葬应是西

汉诸侯王丧葬制度中的一项重要内容。目前所知
同姓诸侯王墓的最早时代为文帝初年，而这一时

期的诸侯王墓中即发现有较为完整的金缕玉衣，

如徐州狮子山汉墓等，异姓王墓如石家庄小沿村

张耳墓却没有玉衣发现。说明早在西汉早期偏早
阶段就已有相关玉衣敛葬的制度，即同姓王可用

金缕玉衣敛葬，而异姓王基本无玉衣敛葬。因其
是一项制度，而且针对诸侯王使用，故在出现之

初就较为严格。西汉早期，时代较早且正常死亡
的同姓诸侯王如齐王刘肥、燕王刘泽、燕灵王刘
建、荆王刘贾等，除荆王刘贾较高祖刘邦先死
外，其余均晚于刘邦，他们的墓葬暂时还未发

现，是否有玉衣敛葬还不清楚。但与他们去世年
代接近的狮子山汉墓内发现有完整金缕玉衣，且
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该墓的年代距离刘邦去世仅 20 年左右。汉高祖
刘邦死于公元前 195 年，其死后可能会有金缕玉
衣敛葬，而这正是诸侯王敛服的最佳参考，也就

是说同姓诸侯王用来敛葬的金缕玉衣可能是受到

皇帝敛服制度的影响，而这也是其形制在西汉早

期略早阶段已较为完善的原因之一。
( 四) 就目前资料，已知的西汉早期非谋反

同姓诸侯王的墓葬内有一定数量的金缕玉衣发

现，如徐州狮子山、北洞山楚王墓，河南永城保
安山 M2、柿园汉墓等，可见在西汉早期，诸侯
王死后用金缕玉衣敛葬已较流行。但西汉早期王
后死后用玉衣敛葬的现象并不普遍，一些王后墓

如献县 M36 等并无玉衣发现。而结合上文所述，
西汉时期，诸侯王在死后可否使用玉衣敛葬，使

用何种缕质的玉衣等都可能有一定的制度存在，

这在西汉早期就已形成。但分级制度，即诸侯王
与等级稍低者之间玉衣使用制度的差别在这一时

期并未完全成熟，还处于初步发展的阶段。永城
保安山 M3 的墓主为梁王的妾或夫人，使用了金
缕玉衣敛葬，山东临沂洪家店汉墓墓主刘疵为皇

室后裔或列侯，墓内出土有金缕玉套瑒瑢等也都说

明了这一点。因此可以说，西汉早期关于敛葬玉
衣的使用制度虽已确立，且在某此方面相对严

格，但仍处于初期阶段，还有一些需完善之处。
考古发现的西汉中后期诸侯王及王后墓内，

敛葬玉衣出土相对较多，而且基本是金缕玉衣，

如河北满城M1、M2 等。因此可以说，进入西汉
中期后，诸侯王及王后死后用玉衣敛葬更为流

行，而与之同步的是，金缕玉衣敛葬制度得到更

进一步的完善。需要指出的是，西汉中后期，一
些列侯或等级更低者死后还可使用金缕穿缀的玉

敛服，但它们并不是金缕玉衣。河北邢台南郊南
曲炀侯刘迁墓在发掘前被盗扰，初发现时死者浑

身上下都有玉片，但实际报道仅 200 余片。简报
称刘炀死后使用了金缕玉衣，但与其等级不相

称，并认为可能是西汉的玉衣制度还不严，也可

能是一种 “逾制”，而这种情况是常有的瑒瑣。笔
者认为，该墓出土玉片虽分布于死者尸身上下，

但并不一定是玉衣，一方面玉片数量较少，另一

方面，头、脚等部位未见相关描述，其作为玉套
更为合适。山东五莲张家仲崮东昌侯刘祖墓出土
的玉片不足以编成全套玉衣，而墓主刘祖被免，

死时不是列侯，且墓葬为小型墓葬，规格不高，

因此未必能用玉衣敛葬，考虑到绝大多数玉片出

土于头部，存在为玉面罩的可能性很大瑒瑤。因
此，参考已有的考古资料，就西汉中后期诸侯王

及王后以下级别的人员来讲，是基本不用玉衣敛

葬的，更不会使用金缕玉衣，但可用金缕穿缀的

其他敛葬品，如面罩、套等。这正是等级差别的
体现，说明西汉中后期敛葬玉衣的制度得到进一

步健全，分级也相对明确，即帝、王及其后用金
缕玉衣敛葬，身份地位低于诸侯王及王后的相应

等级可用银缕、铜缕或其他缕质的玉衣，也可用
金缕穿缀的面罩、套等，体现出丧葬等级制度日
益健全和越来越严格的特点，但其中也有一些不

完善之处，如金缕面罩或套的使用等。以上结论
与卢兆荫先生所言 “在西汉时期，玉衣分级使
用的制度尚未确立”瑒瑥的观点可能存在一些不同
之处。东汉时期，诸侯王的权力地位大大削弱，
敛葬玉衣制度在西汉发展的基础上得到进一步的

发展。考古资料证明，这一时期诸侯王和王后死
后用银缕或铜缕玉衣敛葬，与帝后使用金缕玉衣

形成鲜明的等级差别，帝、王在玉衣使用上分级
更趋于明显，但诸侯王敛葬玉衣的缕质却呈现出

多样性，体现出一个时代的发展特点。
另外，与西汉早期一些诸侯王的妾或夫人墓

葬如永城保安山 M3 内发现有金缕玉衣敛葬不
同，西汉晚期诸侯王的妾或夫人墓葬内已无敛葬

玉衣发现，说明这一时期可能已有她们不能用玉

衣敛葬的制度。据 《汉书·外戚传》载，王莽
曾奏言曰: “共王母及丁姬棺皆名梓宫，珠玉之
衣非藩妾服，请更以木棺代，去珠玉衣，葬丁姬

媵妾之次”，被许可。藩妾即诸侯王之妾，王莽
言珠玉之衣非她们的敛服，可见应是一种制度。
这种制度在西汉早期并不存在，至于什么时候形

成的，还有待进一步的考证。而从这一记载看，
西汉中晚期使用玉衣敛葬的相应分级制度也已较

为明确。
( 五) 从时代上看，西汉诸侯王墓出土玉衣

的总体形制变化不大，除早期所用玉片小而多，

中晚期略大略少外，其他特征并不明显。这些玉
衣或为御赐，或由诸侯国的官营作坊制作。制作
一件玉衣所消耗的人力与物力巨大，而使用人群

少，基本为等级身份较高者，形制无太大变化当

在情理之中。另外，西汉诸侯王墓中，“出土的
金缕玉衣似有以下规律: 一般王墓的玉衣片形制

小，用的玉片多，玉片的制作较为精细，玉质

好，而王后墓虽也使用金缕玉衣，但一般玉片
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大，编缀玉衣所使用的玉片数量相对较少，制作

略显粗糙，而且都发现有玉璧改制而成的玉

片”瑒瑦。这一差别既是使用上的差别，也是等级
制度在玉衣制作上的体现。

三、西汉诸侯王墓中与玉衣相关的敛葬玉器

除玉衣外，西汉诸侯王墓还发现一些与之相

配套的敛葬玉器如枕、握、琀、塞等，它们与玉
衣一起构成了西汉诸侯王墓的玉敛葬体系。

图五 河北满城M2 出土镶玉铜枕

图六 河北满城M1 出土的玉握及眼盖
1. 河北满城 M1 出土璜形握
2. 河北满城 M1 出土眼盖

( 一) 枕

目前所知，西汉墓葬中有漆枕、镶玉枕及其
他类别的枕等多种，等级高的墓葬中发现较多。
西汉诸侯王墓中出土枕多为镶玉枕，另有其他一

些种类，有玉衣者基本位于头罩之下，或因盗扰

有所位移。徐州狮子山汉墓 W∶ 77 为镶玉漆枕，
所镶虎头由整玉透雕而成。满城M1、M2 出土的
为镶玉铜枕，M2∶ 4003，枕内有花椒，枕身长方
形，枕面及两侧、两端均镶玉，作透雕和阴线浮
雕花纹。枕面镶嵌长方形玉饰 2 块，分别刻有涡
纹和蒲纹; 两侧嵌长方形玉饰各一块，上刻兽面

蒲纹; 两端各嵌一梯形玉饰，上刻涡纹。以上玉
饰，中心皆有圆孔。枕端兽首的颈部、脑后和额

部也分别嵌有玉饰，形状分别为梯形、长方形和
三角形 ( 图五) 。北京大葆台 M1 出土镶玉铜枕
两端作虎头状，虎头的牙齿、额、眼睛等部位镶
玉。另外，南越王墓的西耳室出土有石枕，长方
形，表面光滑，为明器，而在墓主头下部无玉

枕，推测可能为漆枕。对比看来，西汉同姓诸侯
王墓内出土丧葬用枕较异姓诸侯王墓出土丧葬用

枕的等级整体要高，镶玉与漆或石的质地差异可

以体现，而这也与上文论述较为一致。
( 二) 握、琀及塞等
握、琀及塞等敛葬品在西汉诸侯王及王后墓

中常有发现，基本为玉制，少量为滑石或其他质

地。它们多与玉衣配合使用，目的也是为了保护
尸体，以使不朽。出土玉衣的西汉诸侯王墓的玉
握多数位于玉衣的手套之内或旁侧。握大多呈趴
卧豚状，整玉雕成，但也有一些玉握呈其他形

状。河北定县 M40、满城 M1 出土的玉握整体形
状呈弧形，由玉璧改制成璜形。 ( 图六: 1 ) 满
城 M2 的墓主左、右手均握璜形玉，但其左手还
握有一件小铜镜。河南永城窖山 M2 出土的玉握
更为简单，呈板形，两端同向较尖。琀及塞泛指
填塞于死者眼、耳、鼻、嘴、前后阴等处的敛葬
品。眼部多为眼盖，部分位于玉衣内，如满城
M1 出土玉眼盖，作圆角长方形 ( 图六: 2 ) ，而
狮子山汉墓出土的玉眼盖实际就是玉衣的一部

分，呈圆形。琀及塞均位于玉衣内部。西汉诸侯
王墓出土玉琀形制较为多样，满城 M1 出土玉琀
呈月牙形，定县 M40 出土玉琀为蝉形。塞的形
体大多一端小，一端略大，满城M1、M2 等均有
出土。
( 三) 其他

据《礼记·士丧礼》载: “商祝掩瑱，设幎
目，乃屦，綦结于跗。”指的是为死者裹头，用
瑱为死者塞耳，用幎目将死者的脸覆盖起来，又

为死者穿上屦，将缀在后跟的丝带在脚背上系

好，并将丝带与屦头上的瞦连结起来瑒瑧。这段记
载所言固定双脚的器物也有所发现。广州南越王
墓主棺室出土玉璧一件，编号为 D186。为两圆
璧外切相连，连结处的上下方均透雕卷云纹饰，

下方的卷云纹两边各雕一鹦鹉。出土时置于玉衣
的双鞋下方，两孔之间都有丝带痕迹，通宽

12. 3，高 7. 4 厘米。 ( 图七) 该璧的通宽与一般
人双脚并拢的宽度大体相当，结合出土位置、形
状及玉璧孔内遗留的丝带痕迹。笔者认为，墓主

34西汉诸侯王墓敛葬玉衣及相关问题



图七 广州南越王墓出土固定双脚的连璧形器

脚下的这块双联玉璧应是用以固定双脚时系丝带

以使之固定和达到装饰目的的敛具。而该墓墓主
所着敛服为玉衣，因此该玉璧应是固定在玉脚套

之下，从而成为玉衣的配套敛葬品之一。该类器
物在西汉诸侯王墓中目前仅此一例，在一定程度

上又体现了南越王墓的特殊性。
就目前来看，异姓诸侯王墓如石家庄小沿村

张耳墓、长沙象鼻嘴 M1 等有玉璧等礼器发现，
但基本无玉敛葬器出土。南越王具有特殊性，未
遭盗掘的南越王墓中也仅有丝缕玉衣及少量敛葬

玉器发现，与一般刘姓诸侯王墓无法相比。结合
上文对玉衣相关问题的探讨，西汉时期关于异姓

诸侯王死后使用敛葬玉器都应存在一定的限制或

禁令。综合看来，西汉诸侯王墓使用玉敛器较完
整的组合为玉衣 +玉枕 +玉塞 +玉琀 +玉握等，
河北满城M1、M2 等皆有出土。但这一组合在多
数墓葬中并不完善，而是有所缺省，一些墓葬还

有其他器类。定县 M40 内除玉枕外，其余皆有
发现，而徐州东洞山 M2 等内仅有个别器类，南
越王墓内则有固定双脚的璧形器，这些均说明西

汉时期整体用玉敛葬的制度仍有诸多不完善之

处。综合对照西汉诸侯王墓内的敛葬玉器，玉衣
形体大，制作精良，可视为敛葬玉器的主体。其
他敛葬玉器与玉衣配套使用，但种类或有或无，

同类器物的形体不一，制作差别大，而且很多由

他玉改制而成，因此它们应作为西汉诸侯王墓敛

葬用玉的附属器物。由上来看，西汉诸侯王墓在
使用敛葬用玉时有主次关系，即以玉衣为主，其

他为辅，体现出一套相对较为完整的玉敛葬制

度。
总的看来，西汉诸侯王墓大多使用玉衣及其

他配套敛葬玉器，这是其身份地位的体现，也与

其保护尸身，以求不朽和追求升仙等丧葬思想基

本一致。玉衣等的使用体现出发展特点和相应的
制度，但也存在很多地域和时代特征，并有一些

不完善之处和特殊性存在。
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