
熙宁末年宋交战争考述

陈 朝 阳

内容提要: 宋神宗熙宁末年宋朝与交趾国双方爆发战争，对于此次战争爆发的原

因、结果及影响，研究者说法不一。本文在前人研究成果的基础之上，将战争与时政相

联系，考察引发战争的原因; 以安南行营为切入点，了解该行营的兵源结构与后勤保

障，以及战争中庞大的耗费; 从双方军事目的和政治战略目的是否达成来考察战争的结

果，以期从新的视角来认识和评价此次战争。
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宋神宗熙宁八年 ( 1075 ) 十一月，北宋边邻交趾，举号八万大军入侵宋界。十
一月二十日陷钦州，二十三日陷廉州，破邕州之太平、永平、迁隆、古万四寨，后于
熙宁九年 ( 1076 ) 正月二十三日，陷邕州。宋政府亦全力集中财力、物力，招募兵
丁，反击交趾入侵，并与熙宁九年十二月，取得征伐胜利。对于这次战争，学界已有
研究，但对这次战争爆发的原因及其结果各有说法。郭振铎认为，战争的爆发是由于
“李朝统治者屡次寇宋边境，强占土地，宋朝在无可忍耐之下予以反击。 ‘宋李之
战’，以李朝失败，目的未果而告结束。但此战影响深远。”① 黄纯艳先生认为，这次
战争是 “宋朝主动策划的意欲统一交趾的战争。这场战争的引发，既来自王安石和
宋神宗统一交趾的计划，也受到宋初以来两国关系发展的影响。它以宋朝的失败而结
束，原因在于宋朝的战术失误，将帅不和及粮草不继等，也暴露了宋朝军事制度的痼

疾。”② 面对同样的认识客体，却出现了如此迥然不同的认识结果，似乎有必要对这
次战争作进一步的研究，本文拟对交趾侵宋与王安石变法的关系以及北宋对此次战争

的准备等方面进行探讨，希望能够多角度地认识这个问题。

一 交趾侵宋与王安石变法

关于交趾侵宋的原因，北宋朝廷的诏书反映了官方的说法: “闻侬美善归明，因
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沈起令薛举遣人招诱，及刘彝后来处置亦自乖方，遂致交趾入寇。”① 把安南侵宋的
原因归结到沈起和刘彝对边事措置不当，才引起交趾被迫发动战争。大多数反对新法
的士大夫则把罪责归结到王安石的对外政策上来，“王安石秉政，首用王韶取熙河以
断西夏右臂。又欲取灵武以断大辽右臂。又用章惇为察访使，以取湖北、夔峡之蛮。

于是献言者谓交趾可取，始议取交趾。”② 因为有了王安石开拓边功的举动，所以才
最终导致交趾进犯的观点，是相当一部分士人特别是反对新法的士人所固守观点。

笔者认为这些因素是导致交趾侵宋的非决定性因素，而真正的决定因素是由于交

趾李朝随着国势的强盛，需要不断对外进行侵略和扩张，以此来稳固自己的政权并发

展自己的实力。

安南侵宋的原因是由于王安石变法引起的吗? 我们先从北宋边臣欲收安南的献议

说起。宋太宗时，首发献议征安南的是知邕州侯仁宝，太平兴国五年 ( 980 ) 六月，

侯上疏太宗: “交州主帅被害，其国乱，可以偏师取之，愿乘传诣阙，面奏其状，庶
得详悉。”卢多逊上奏说: “交趾内扰，此天亡之秋也，朝廷出其不意，用兵袭击，

所谓疾雷不及掩耳。今若先召仁宝，必泄其谋，蛮寇知之，阻山海预为备，则未易取
也。不如授仁宝以飞挽之任，因令经度其事，选将发荆湖士卒一二万人，长驱而往，

势必万全，易于摧枯拉朽也。”③ 宋太宗听信了这些献议，从水陆两路发兵安南，战
争的结果以宋军惨败而告终，侯仁宝战殁。仁宗朝知邕州萧注奏言: “交趾外奉朝
贡，中包祸心，常以蚕食王土为事。天圣中，郑天益为转运使，尝责交州不当擅赋云
河洞。今云河洞乃入蛮徼数百里，盖积岁月侵削以致于此。臣今尽得其腹心，周知要
害之地，乘此时不取，他日为患不细，愿得驰至阙下，面陈方略。”④ 但是，他的献
议是与仁宗朝采取安抚的政策是相违背，并没有被采纳。

神宗朝边臣取交趾的献议不绝于耳。熙宁三年 ( 1070 ) 十月，神宗任命潘夙为
桂州长官，明确向他表述了朝廷对待南方边境的外交策略，他说: “智高之难方二十
年，中人之情，燕安忽事，直谓山僻蛮獠，无可虑之理。殊不思祸生于所忽，唐六诏
为中国患，此前事之师也。卿本将家子，寄要蕃，宜体朕意，悉心经度。”⑤ 宋神宗
在此告诫潘夙，要加强警惕，不可让 “祸生于所忽”，需要对边境地区 “悉心经度”。

知桂州潘夙自然秉承皇帝的旨意，审慎对待边事，对于建言要攻取交趾的人则让其离

任，言: “‘主管邕州溪峒文字蒋圣俞，近到任，即建白欲取交趾，恐致生事。乞改
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授圣俞广南东路差遣。’从之。”①

同年十一月，广西转运使杜杞 “言自盗据以来世次与夫山川道路兵民之类为最

详，其末又言存取之计，颇可采”②。熙宁四年 ( 1071 ) 正月， “有言交趾为占城所

败，众不满万，可计日取也。因命注知桂州。”③ 萧注在仁宗朝时是积极主张伐取交

趾的，萧注喜言兵，且对安南国情非常熟悉，但当宋神宗问萧注攻取之策，注辞曰:

“臣昔者意尝在此。方是时，溪洞之兵一可当十，器甲犀利，其亲信之人皆可指手役

使。今兵甲无当时之备，腹心之人死亡大半，而交人生聚教训之又十五年矣。谓其众

不满万，恐传者之妄也。”④ 宋神宗也曾就这些献议咨询西京左藏库使、新泾原路钤

辖和斌，宋神宗问道: “‘议者谓交州可取，何如?’斌谓取之无益，愿戒边臣勿妄

动。”⑤ 萧注、和斌对待安南的审慎判断使宋政府对交趾的外交政策仍然以防范为主，

边臣一旦有不利于双边关系的举动，就立即予以调任。

总的来说，熙宁初期，宋政府以丰财为要务，对待交趾方面则 “戒敕边臣，抚

慰交趾”⑥。王安石认为宋政府这种被动防守、姑息纵容的态度反而会 “致交趾之疑，

盖朝廷未尝有此，而今有此，则彼安能不思其所以然乎? 昔者秦有故，厚遗义渠戎

王，更为义渠所觉，反见侵伐。臣恐用杲之策，即万一交趾更觉而自备，且或为难于

边，则是秦与义渠之事也。其余所建明数事。并易潘夙、陶弼，候开假取旨。臣闻先

王智足以审是非于前，勇足以断利害于后，仁足以宥善，义足以诛奸，阙廷之内，莫

敢违上犯令，以肆其邪心，则蛮夷可以不诛而自服; 即有所诛，则何尤而不克哉!”⑦

显然王安石反对厚结交趾，希望朝廷能够有正确的态度对待交趾，但是并没有明确提

出要攻取交趾。

熙宁六年 ( 1073 ) ，神宗以沈起代萧注知桂州，后又以刘彝代沈起。沈起和刘彝

两人采取了一系列加强边防的举措，新知桂州沈起 “以邕州五十一溪洞洞丁排成保

甲，遣官教阅”⑧，刘彝 “点集土丁为保伍，授以阵图，使岁时肄习。继命指使因督

军盐之海滨，集舟师寓教水战”⑨。作为一个有主权的国家来讲，加强边防，开展军

事演练，本无可厚非，但是后来反对王安石的人都认为这二人妄生边事，沈起迎合王
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安石，“遂一意事攻讨”①。“( 刘) 彝乃更妄意朝廷有攻取谋，欲以钩奇立异为功”②，

反变法派人士认为正是因为这两人备边的举措导致交趾的入侵，“二人不密，造战舰

于富良江上，交趾侦知，先浮海载兵陷廉州，又破邕州，杀守臣苏缄，屠其城，掠生

口而去。”③ 刘彝 “大治戈船，交人来互市，率皆遏绝，表疏上诉亦不得通”④。当然

这两个人积极备战的阵势，也确实给了交趾入宋的口实，但直接的导火索应该是沈起

接受了侬善美的内附并且断绝了和交人的州县贸易。

由于王安石变法遭到了众多人反对，因此，后来书写此事的作者总是想要把交趾

侵宋的罪责最终追溯到王安石头上来，出现史料内容互相抵牾的地方，如前所述，

《长编》记载说潘夙为了免于生事，把蒋圣谕调离他路，而 《宋史·潘夙传》中说潘

夙到任后 “遂上书陈交趾可取状，且将发兵”。 《长编》中神宗一朝的史料来源于
《神宗实录》和 《四朝国史》，由于政治上的原因，这些史料在变法派与反变法派手

里几经改动，深深的印着政治派别的印迹。李焘对史料的取舍态度有其严谨的一面，

也有囿于政治偏见的一面⑤，因此对王安石变法持否定态度的李焘记载潘夙的史实还

是可信的。而 《宋史》是在批判和歪曲王安石及其变法活动的大环境形成之下修撰

的，书中把潘夙塑造成惹事之人，潘之所以要上书取交趾，是因为王安石当政期间有

屡开边事的为政特色，这样书写就可以把罪责引导至王安石身上来。

再说萧注，《长编》记载他告诫宋神宗不可小觑交趾，而魏泰却说: “神宗即位，

王荆公执政，注度朝廷方以开边为意，又以黜官未复，思有以动君相之意，乃言向日

久在邕州，知交趾可取，朝廷遽召，复閤门使，俾知桂州兼广西经略安抚。”⑥ 李焘

和魏泰两人的政治倾向有相似的地方。对萧注活动的记载，《长编》作为信史更为可

靠，《东轩笔录》则有风闻记事的特点，透过史书背后的作者来看待这些史料，可以

看出部分作者的政治立场在左右着他本人对史实的取舍和观点。

再者来讲，如果说沈起等人是在宋神宗和王安石的授意之下有意挑衅交趾，那么

宋政府至少应该有足够的武装力量保家卫国，而不至于在短短的几十天时间内接连失

陷三州，造成极其被动的军事局面。同时也不会对沈起等人严惩不贷， “沈起可贷

死，削夺在身官爵，送远恶州军编管。未行，而中书、枢密院言: ‘刘彛亦相继生

事，请罢屯札兵，致所招之人未堪使; 并造战船，止绝交趾人卖买; 不许与苏缄相见

商量边事，及不为收接文字，令疑惧为变。事恐不独起，而亦有可疑者。’乃并下招
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讨司更访其实焉。”① 所有客观事实表明，宋政府并非是挑起战争的主动方。

再来看交趾方面，居然为自己的入侵行为提出了三条冠冕堂皇的理由: ( 一) 所

部之民亡叛入中国者，官吏容受庇匿，我遣使诉于桂管，不报，又遣使泛海诉于广

州，亦不报，故我帅兵追捕亡叛者; ( 二) 桂管点阅峒丁，明言欲见讨伐; ( 三) 中

国作青苗、助役之法，穷困生民。我今出兵，欲相拯济。②

显然这些都是 “欲加之罪，何患无辞”的借口。率兵追捕亡叛，却是攻人城池，

杀人臣民。宋方点阅峒丁，作青苗、助役之法，是北宋本国内政，交趾没有权力到宋

朝境内 “拯济生民”，名为拯济，实为屠戮，交趾军队在战争中 “杀吏卒民丁五万余

人; 并钦、廉死者十万人。并毁其城。”③ 财产损失更是无法统计，为宋朝臣民带来

了巨大的灾难!

那么为何交趾在熙宁末年会对宋政府采取军事侵略行动呢? 毫无疑问，经济实力

与政治地位决定了交趾的军事外交策略。交趾在北宋建立后的百余年内与宋中央政府

的关系几经嬗变，逐渐摆脱羁縻郡国的身分，走上了脱离宋政府控制的轨道。

交趾本为汉南越之地，汉武帝时置交趾郡，后汉置交州，晋、宋、齐、梁、陈因

革，改州为郡，隋文帝改郡为州，隋炀帝改州为郡，唐武德时名称改为交州总管府，

德中时改称为安南都护府。五代宋初时，中原的藩镇割据逐渐从属中央政权，而交趾

由于位置偏远，交趾与中央政权的关系愈加松散。乾德年间，交趾境内大乱，经过角

逐，丁公著、丁部领、丁琏祖孙三代控制了交趾的统治权。宋太祖开宝元年，丁部领

自称 “大胜明皇帝”，“于华闾洞，起宫殿、制朝仪、置百官、立社稷”④。但是在宋

军灭了南汉之后，丁氏政权重新考虑军事局面，宋太祖乾德七年，丁琏上表内附，宋

政府封权交州节度使丁琏以检校太师充静海军节度使安南都护。

丁氏政权很快解体，宋太宗太平兴国五年 ( 980 ) ，权臣黎桓取代丁氏成为交趾

实际的统治者，至道三年，宋真宗即位，“四月乙卯，静海军节度使、交趾郡王黎桓

加兼侍中，进封南平王。”⑤

大中祥符三年三月，大将李公蕴趁棃氏高层争位之时，篡夺实权，开始了李氏统

治交趾的时代。可以看出，从名义上来讲，交趾还是宋王朝的一个郡国，但实际上，

其内部完全是独立的政权。

交趾李朝在李德政和李日尊掌权的时候，国运日隆，具有强烈的国家意识和国家
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经营策略①。表面仍然对北宋中央政府以臣属的身分出现，实际上已经开始有扩展和

侵略的野心。李德政在北宋和侬智高之间充当两面派的角色，来谋取自己国家利益的

最大化，侬智高父子屡叛李德政，李德政先杀侬存福，后又生擒侬智高，但是出于政

治的原因，又释放侬智高，他的企图应该是明显的，不仅用侬智高家族的影响来控制

当地民众，而且可以用侬智高的割据势力来牵制北宋中央政府的精力，使其有更多的

时间和空间来发展自己的势力。

侬智高于皇祐四年 ( 1052 ) 乱宋事件则改变了这种三角关系的走势。李德政一

方面对北宋朝廷主动请缨，“请出兵助讨。”② 另一方面当侬智高向交趾请求支援的时

候 “又允其请”③，他仍然想在这场战争中根据形势的发展来掌握外交上的主动权，

宋将狄青识破了李德政的阴谋，上书宋仁宗: “李德政声言将步兵五万、骑一千赴

援，非其情实。且假兵于外以除内寇，非我利也。以一智高而横蹂二广，力不能讨，

乃假兵蛮夷，蛮夷贪得忘义，因而启乱，何以御之? 请罢交趾助兵。”④ 可以说狄青

在处理这件事上是极其有谋略的。宋政府平定侬智高一事，也让李德政见识到北宋的

国势和军威，北宋政府还是有能力有信心平服远境上的动乱。

如果说李德政对北宋政府是表面臣服，内怀叛乱之心的话，那么他对待周边弱小

政权则恣意攻击。特别发兵攻征占城，对占城百姓大肆屠戮 “追斩三万级……生擒

五千余人……血塗兵刃，尸塞原野”⑤，掳人妻女，夺人财宝，充分暴露出李氏政权

对外扩张之本质。交趾对占城侵略取得的军事胜利，也让其尝到了战争甜头，李日尊

在位时，于熙宁二年入侵占城，“获其主制矩，及其众五万人”⑥。熙宁末年发动对宋

战争，不能忽视交趾统治者对外战争的本质。

当然北宋政府对其亦是严加防范的，当交趾侵略占城的时候，北宋朝廷 “访自

唐以来所通道路凡十六处，令转运使杜杞度其要害而戍守之”⑦。仁宗时北宋对交趾

李朝的戒备政策，使得李德政不敢轻举妄动。

神宗即位后，李日尊自上帝号，表明交趾已经完全具有独立主权国家的意识和能

力，侵略的本质和野心的膨胀使得交趾开始主动攻击宋政府。宋边臣积极经营边境，

充实军事力量，在给交趾造成威慑的同时，也给予其口实，加快了交趾的侵略步伐。

历史没有假设，如果宋政府一味地疏于防备，难免不会让一个有政治野心的国家以另
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外的借口觊觎的。

这次战争的爆发有其必然性。北宋与安南之间的关系是随着各自实力的消长而趋
于缓和或紧张。北宋立国之初，宋太祖无力对抗安南，表面上维持着宗主与藩属的君
臣关系，实际上却不得不承认安南独立政权的存在; 宋太宗即位后，南方统一大局基

本完成，收复交趾为中国郡县，定作他外交目标之一，可是宋太宗此次征伐最终以失

败而告终; 宋真宗对交趾基本采取安抚政策; 宋仁宗至神宗前期，北宋同交趾的关系

趋于紧张，双方在局部边界经常发生摩擦，北宋方面则以安抚、不生边事为其主导思
想，故双方之间的冲突并没有酿成严重的战争危机。但是安南国势日隆，常采取攻掠
状态，加上摄位的女主倚兰元妃亦是一位具有强硬政治手腕和政治能力的人。李圣宗
末年，交趾侵略占城，久攻不下。倚兰元妃代夫在国内主持朝政，在她的治理下，交
趾境内 “民心化洽，境内按堵，尊崇佛教，俗号 ‘观音女’”①。李圣宗看到倚兰元妃
的政绩后，得到鼓舞，攻破占城。交趾李仁宗于神武四年 ( 1072 ) 即位时年仅七岁，
“尊生母倚兰元妃为皇太妃、嫡母上阳太后杨氏为皇太后，垂帘同听政，太师李道成
夹辅之”②。第二年，倚兰元妃就除掉了杨太后和李道成，成为交趾真正的统治者。

对于国势处于上升状态，且又有扩张意识的交趾来讲，在和宋的双边关系中，一

旦宋方边政稍有变动时，其扩张意图便暴露无疑。因此反对变法的士人将交趾侵宋归
结到王安石变法是不符合事实本质的。

二 宋方对战争的准备

熙宁八年十一月，交趾侵宋，主动挑起战争之后，为应对这一突发战争形势，北

宋政府首先组建行营的指挥机构，“命置安南路经略使司以预经制其事”③，该司设马
步军都总管，为大帅统军之职④; 副都总管，副帅之职，为都总管副贰， “宋朝马步
军都总管，以节度使充; 副总管以观察以下充……自今路分总管、钤辖以上，许与都
总管司同议军事，路分都监以下，并听都总管等节制，违者以军法论”⑤。另设属官
管勾机宜文字一名。根据史料现把行营职官列表于下:
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安南道行营马步军都总管、经

略 招 讨 使、 兼 广 南 西 路 安

抚使①

正月: 赵卨 ( 时任知延州、天章阁待制、吏部员外郎)

二月: 郭逵 ( 宣徽南院使、雄武军留后、判太原府)

副都总管
李宪 ( 时任昭宣使、嘉州防御使、入内押班) ，二月罢。赵卨继任。

燕达 ( 时任龙冲卫四厢都指挥使、忠州刺史)

管勾机宜文字 光禄寺丞温杲管

安南行营将副②

姚兕 ( 皇城使、泾原路钤辖)

李浩 ( 引进副使、熙河路钤辖)

张之谏 ( 右骐骥副使、秦凤路都监、兼知甘谷城、兼第三将)

杨万 ( 内藏库副使、权发遣通远军)

雷嗣文 ( 左藏库副使、权环庆路都监、兼第三将)

吕真 ( 鄜延路都监、兼副将)

李孝孙 ( 供备库副使、环庆路都监、兼第四将)

曲珍 ( 内殿承制、鄜延路都监、兼副将)

张世矩 ( 閤门祗候、权发遣丰州)

狄详 ( 内殿承制、河北第二十将)

管伟 ( 西头供奉官、閤门祗候、京西第四副将)

王愍 ( 河东第七副将)

战棹都监③ 杨从先 ( 西京左藏库副使)

士兵是行营的主体，军、将是北宋军队的编制单位，安南行营有三军九将组成。

战争爆发后，宋神宗着手调集军队，至熙宁九年正月，“九将军马除三将已行，三将
令随招讨司往，三将令招讨司至谭州度远近追呼”④。九将军马的选配:

第一种，调拨正规军，“发河北第三十五将赴桂州，第十九将驻潭州”⑤。“陕西、

河东见选募赴安南马军”⑥。此外，还有 “在京留住军马、南京后军、京西就食马
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军”①，这些军队在七月下旬到达潭州，集结完毕。

第二种，从广东、福建、江西、施州、黔州、陕西、河东募兵。由广西经略司遣
使臣从各州军 “选配军少壮有胆勇勘披带者赴桂州，每约五百人团成一指挥教阅，

以新澄海为名，不及，即据数收管，日支口食，候及半年教成，即依教阅澄海给请

受”②。“诏广东、福建、江西募兵，令更简黥徒壮勇者别为一军，合所募共万人，以
备招讨司济师。”③ 夔州路转运副使董钺 “乞于施、黔二州募义军千人赴安南”④。

第三种，调拨河北等路及开封府界在京开修沟河，及筑堤柱占人兵处所役厢军

“应副安南征讨”⑤。

第四种，选募峒丁和土丁。熙宁九年四月，( 陶弼入左江峒诏谕) ，“因点集旧所
籍丁壮得二万七千余人，分三等，以二万隶诸将”⑥。熙宁九年七月，郭逵等言: “今
相度止可令巡防使臣等部领土丁弩手，于要害处驻扎，往来照管，侯其人情驯熟，渐

次经营措置，斯为顺便。”⑦

综合以上兵源，兵额约十万人，马一万匹，“军兴，粮草最为大计”⑧。“师旅之
兴，无若刍粮为急”⑨。出征军队是如何供给及供给程度等诸多问题，是安南行营必
须要面临的。按照北宋军政制度，一般由政府供给行营的物资需求，因此安南行营
“经由州县镇用物并官给，毋得假借科率于民”瑏瑠。首先我们来考察一下安南行营军用
粮草的筹措。熙宁八年十二月，中书欲差官诸路转运司计置筹措粮草，安排 “著作
佐郎任迪计置广南东路米五七万石、豆十万石，大理寺丞许选计置广南西路米五七万
石，泗州推官蹇序辰计置荆湖南路米三万石，秘书丞范峋计置福建路米三万石，并许

裁留上供及借诸色钱物支用，仍计会广南西路运至于合支用州军输纳，其广东、福
建、湖南常平斛斗权止支散，以备移用，兼令及时收籴”瑏瑡。

熙宁九年正月癸未，安南招讨司言: “发兵八万，当备十月干粮八千万斤。”瑏瑢 这
八千万斤的军粮就由广南西路转运司相度，“如所造作可存留，即依数办集于桂、全
州”瑏瑣。据此说明行营粮食问题主要取给尽可能接近战事发生地，广南东路、广南西
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路、荆湖南路、福建路作为供粮的主要区域，通过挪用常平仓民用粮及市糴两种方式
来筹措军粮。筹措军粮就需要大量资金，熙宁八年十二月，宋政府 “诏支广南东路
铸钱监钱十万缗，及进纳斋郎、助教等补牒，为钱五万缗，应副西路转运司”①。熙
宁九年正月，拨付给广南西路转运司 “三司银十五万两，江南两路常平钱十万缗”②。

二月，又特借常平钱十万缗以便 “广南西路转运司市籴买刍粟”③。四月，都提举市
易司 “支金六千两应副安南”④。除了转运司协助筹措军粮外，行营本身有时也要自
行解决粮食供给，熙宁九年二月专门任命行营副都总管赵卨为都大提举计置粮草。⑤

“多赍金帛随军，遇有降附州峒，即优价博籴粮草。”⑥ 截止熙宁九年七月，朝廷下拨
给广南西路转运司钱四十六万余缗，转运司利用这笔钱已购得 “粮三十六万石，粟
豆四万四千八百余石，草三十六万余束，并牛、羊、猪、酒，应副宣抚司须索”⑦。

安南行营战时武器和粮草的给养补充，有三种方式: 士兵量力自负、军中辎重队
运输和组织民夫随军运送。士兵自负的数量应该不占主要比例。宋朝军队中都配置了
一定数量的辎重兵，这些辎重兵的职责就是负责押送和运输军队需用的军械、粮草、

被服、营帐等物资。就安南行营来说，“凡踏白开道及辇辎重，皆峒丁也”⑧。

在这次大规模的军事行动中，仅仅靠军中辎重兵运输物资是不能够满足行营行军

需要的，必须调发数量庞大的民夫来往前线运送粮草。由于行营粮草的筹措与调拨是
由转运司负责，时任广西转运使的李平一奏道: “将来大军进讨，合用般粮人夫四十
余万，乞自湖已南，一例差科前去。”⑨ 朝廷认为李平一的计划过于张惶，惊动人情，

命郭逵仔细经画，郭逵从士兵内部寻求解决粮食运输方案，“今计度将来入界随军粮
草，除人马量力自负，及于出产处买水牛驮米，其牛便充军食，如军食不阙，即充屯

田耕稼使用。可减省米及脚乘，并将九军轻重不急之物权留。量差禁军相兼充火头
等，亦不妨战斗，可那厢兵或用小车、骡子往来驮载，及将不得力马更不带行。如此
擘画，可于 ( 李) 平一所奏合用般粮人夫内减一半外，只以二十万人节次般运，供

军食用”瑏瑠。虽经百般裁减，但还是需要二十万人来保证军需物资的供应。

综上所述，可以看出由于交趾侵略战争的爆发，使宋方不得不动用大量的人力物

力来 “以暴治暴”，求得边境的安宁和平。
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三 战争的过程及结局

神宗熙宁八年十一月，交趾以水陆两军进犯北宋西南边境，李仁宗命检校太尉阮

常傑 “领水军出永安，攻钦、亷。宗亶领陆军，出永平，攻邕州”①。

阮常傑率领交趾军于十一月二十日陷钦州，二十三日陷廉州，然后与宗亶合围邕

州。邕州知州苏缄誓与城池共存亡，一方面组织军事力量抗击侵略， “兵得二千八
百，召僚吏与郡人之材者，授以方略，勒部队，使分地自守”②。另一方面向刘彝请
求援兵，刘彝派广西都监张守节帅兵救之，但是张守节逗留不进，苏缄又以腊书向提

点刑狱宋球告急，宋球得知消息后，“惊泣，督 ( 张) 守节”。张守节才 “皇恐，遽
移屯大夹岭”，在昆仑关处与阮常傑遭遇，“不及阵，举军皆覆”③。之后邕州在没有
任何援军的情况下，知州苏缄以城固守，多次击退交趾军队的进攻，并且沉重打击了

交趾军队的嚣张气焰， “前后杀伤万五千余人，城中人心益固”④。越史籍载: “我
( 交趾) 为飞梯以临城，彼施以火炬，飞梯不能近。又以毒矢射之，城上人马死者相
枕，彼以神臂弓发我 ( 交趾) 之象军，多有殪者，城高而坚，攻之四十余日，不能

下。”⑤ 阮常傑面临如此忠勇的苏缄颇无奈，“获宋人教以土囊傅城而登，常傑从之，

城遂陷”⑥。城陷当日，苏緘仍然率领士兵奋力抗敌，乃曰: “吾义不死賊手!”⑦ 终
因寡不敌众，邕州城沦陷并遭交趾军的蹂躏，“乃尽杀吏民五万余人，是役也。所杀
获邕、钦、廉三州人，无虑十万”⑧。苏缄则奔还州治，后纵火自焚，以身殉国。

邕州之战，苏缄以几千人的兵力抗击交趾数万大军，使交趾进一步攻掠北宋的计

划受到重挫。阮常傑在取邕州后欲取桂州， “前锋行数舍，或见大兵自北南行，呼
曰: ‘苏皇城领兵来报交趾之怨。’贼师惧，遂引归”⑨。之后交趾军队从宋境撤出。

经过将近一年的准备，宋方开始对交趾进行军事反击。安南行营 “次桂州，郭
逵遣钤辖和斌等督水军涉海自广东入，诸军自广南入”瑏瑠。水陆大军汇集屯驻思明州，

燕达将兵由太平寨破广源州。

熙宁九年十二月十一日，郭逵带领大军举兵进入交趾界内，在决里隘与交趾开
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战，并取得胜利，史书载 “贼以象拒战，逵使强弩射之，以巨刀斩象鼻，象却走，

自践其军，大兵乘之，贼溃去”①。后攻占了机榔县，别将曲珍攻拔门州。二十一日
郭逵兵次富良江 ( 今红河) ，双方在富良江相持四十日，交趾的军队死伤众多， “蹙
入江水者不可胜数，水为之三日不流。杀其大将洪真太子，禽左郎将阮根”②。李乾
德上表乞降，纳苏、茂、思琅、门谅、广源五州之地。

富良江战役给予交趾军事主力以沉重的打击。宋交双方史书对于此次战争的结果
记载却互有抵牾，局外人马司帛洛也认为: “至此役究竟胜属何方，颇难明矣，安南
史书谓乾德胜，中国史书谓郭逵胜，即诃梨跋摩 ( 时为占城国国王) 亦不知之。”③

黄纯艳先生在其文章中还专门列举了双方史书对此次战争结果的记述，认为 “宋军
确在江北大破交趾军，但最终归于失败，未能突破富良江”④，单就富良江战役来说，

宋方取得胜利应该是毫无疑问的。因为由于富良江战役，李乾德上表乞降是事实; 宋
方收复被交趾蚕食的苏、茂、思琅、门谅、广源五州也是事实。

评判战争胜利的标准应该不是单一的，军事上的胜利、战略目标的实现、战争中
的伤亡和消耗、战争中获取的利益和财富以及长远战略意义都应该囊括在标准之中。

战争是军事的一部分，富良江战争的胜利标志着北宋反击交趾入侵的军事行动取得胜

利。军事上的胜利又为取得政治战略目标奠定基础。北宋这次反击交趾的战略目标应
该分为两个层面: ( 一) 学界之所以有认为宋方在宋交战争中以失败而告终，是因为

宋朝廷的第一个层面的战略目标 “直捣交趾巢穴交州”没有实现，这个战略目标是
早在熙宁九年二月的时候就已制定，朝廷下诏 “郭逵等交州平日，依内地列置州
县”⑤。由于战略战术、粮草供给、自然环境等因素，宋方军事上的胜利并没有能够
顺利实现这一战略目标，从某种程度上可以反映出目标本身的制定是不太切合宋交双

方用兵实际的，宋军士兵南北方人皆有，战事又在西南区域，宋方供给亦出现困难，

粮道不继，并且瘴毒日甚，宋兵 “十万之众死亡十九”⑥。郭逵与众将商议帅大兵济
江，众将领出现厌战情绪，诸将曰: “九军食尽矣。凡兵之在行者十万，夫二十余
万，冒暑涉瘴，死亡过半，存者皆病瘁。”郭逵面对粮乏兵困的现实局面，及时调整
战略目标，接受李乾德投降，命安南行营班师回国，不失为智者之举。郭逵也不得不
悲壮地说: “吾不能覆贼巢，俘乾德以报朝廷，天也。愿以一身活十余万人命。”⑦ 宋
神宗对出师安南的最终结果也是不满意的，御史知杂蔡确抨击郭逵 “移疾先还”、赵
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卨 “措置粮草乖方”①。以郭逵为首的将领也因没有实现起初制定的目标而受到朝廷
的责罚。熙宁十年七月， “贬宣徽南院使、雄武军留后郭逵为左卫將軍，西京安置;

吏部员外郎、天章阁待制赵卨为左正言、直龙图阁，依旧知桂州。”② 熙宁十年八月，
“降权广南西路转运使、司封郎中李平一为屯田郎中、监庐州盐礬务; 前太常丞、直
集贤院蔡晔落职为太子中允，服阙与监当; 权发遣福建路转运判官、太子中允周沃为
光禄寺丞，送审官东院。并坐师出安南，措置乖方，及漕运不职也。”③ 面对复杂的
作战形势，前线将帅根据客观情况及时调整战略计划，不可轻易断定此次军事行动就

是失败的。 ( 二) 从另外一个层面来讲，北宋朝廷则完全实现了战略目标，面对外来
入侵者，组织军事力量予以坚决地打击，捍卫国家主权和人民的利益。李朝军队攻入
邕州城后，“尽屠五万八千余人，并钦、廉州死亡者几十余万人”④。残暴的交趾军队
把没有杀掉的普通民众掳入本朝，“男子年十五以上皆刺额曰 ‘天子兵’，二十以上
曰: ‘投南朝’，妇人刺左手曰: ‘官客’”⑤。交趾军队给北宋臣民带来了沉重的灾
难，为维护国家和人民的尊严，宋政府投入大量的人力物力来反击入侵者，也让交趾

看到宋朝的国势并不是交趾可以随意蹂躏的，使交趾李朝再也不敢轻易挑衅宋政府。

富良江战役以北宋军队的胜利而告终，但是，这次战争中宋朝士兵和民众为此次

战争付出了沉重的代价。“凡兵之在行者十万，夫二十余万，冒暑涉瘴，死亡过半，

存者皆病瘁。”⑥ 战争结束后，神宗命中书、枢密院点检此次征安南行营的兵马数，

所存不及一半。兵四万九千五百六人，马四千六百九十匹，除病死及事故，见存二万
三千四百人，马三千一百七十四匹。在领土和疆域上来讲，宋方 “仅得广源又不可
守，竟弃之。生口十不得一，而朝廷财费亿万”⑦。

安南侵宋给宋方带来了巨大的灾难，宋方的军事打击，使得交趾统治者在北宋西

南边境的扩张野心有所收敛，让交趾不敢再轻举妄动，自此至李朝灭亡，双方边界人

民能够在相对和平稳定的环境中生产生活，从这方面来讲，还是有一些积极意义的。

双方战后所有的政治方向和政策导向正是这次战争结局的直接影响。从这个纵深战略
意义上来说，宋方反击战取得了战略性胜利。

〔作者陈朝阳 ( 女) ，1975 年生，首都师范大学历史学院 2009 级博士研
究生〕
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