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近些年，在国家文物局、陕西省文物局的支持下，

陕西省许多重要的古遗址、 古建筑得到了很好的保护

维修，取得显著的效果，本文拟从以下几个方面对古遗

址、古建筑保护方法的应用做一介绍。

一、概况
（一）现状

陕西境内已知的人类历史至少已有 75 万年。在中
国历史上自西周至唐代， 共有 13 个王朝在此建都，历
时千余年。陕西地上及地下文化遗存非常丰富，其类别

主要包括古遗址、古墓葬、古建筑、石窟寺、碑刻等，此

外还有一定数量的近现代史迹及代表性建筑。 地下遗

存从最早 75～80 万年前至明清，遍布全省范围。地上古
建筑遗存，从唐宋至明清，比比皆是。 陕西还是我国石

窟寺、造像碑数量最多的省份之一，主要分布在铜川、

延安及关中一带， 时代最早为北魏和北朝， 最晚为明

清。 始建于北宋的西安碑林 ， 共收藏汉至清代碑石

2300 多通，是国内保存碑石时间跨度最大、数量最多

的地方。 另外还保存有中国最早的汉中褒斜道石门东

汉“畜阝君开道碑”摩崖石刻。

以来，陕西省于 1958 年、1980～1981 年、1987～1989
年共组织了三次全省范围内大规模的文物普查。 第三

次文物普查共发现和复查各类文物点 3.1 万处， 位居
全国第一。其中古遗址 10378 处，古墓葬 4011 处，石窟
寺 544 处，古建筑 2577 处，石刻 14551 处，近现代史迹
1089 处，近现代建筑 342 处，其他类型文物点约 1000
处。 2007 年，全国第三次文物普查开始，目前陕西省第
三次全国文物普查正在进行中。另外，除了秦始皇陵及

兵马俑被联合国教科文组织列入《世界文化遗产名录》

外，陕西省共有全国重点文物保护单位 140 处，省级重
点文物保护单位 688 处，县（市）级文物保护单位 2157
余处。 国家历史文化名城 6 座, 省级历史文化名城 11
座，国家重点风景名胜区 2 处。

（二）存在的问题

自然因素和人为因素对文物造成的破坏是比较严

重的，不论是古遗址，还是古建筑，突出的问题，就是其

周边的环境日趋恶化。例如：在划定的保护范围里建造

构筑物，任意在遗址内挖坑取土，占用古建筑作其他用

途等等， 古遗址或古建筑在经历了几百年甚至上千年

的风雨之后，本身已经很脆弱，根本经不起自然和人为

的破坏，所以说，两种因素不但给文物本身造成无法估

量的破坏外，也给文物保护和维修增加了难度，同时也

给管理工作带来相当大的压力。

（三） 保护目的

制定古遗址、古建筑的保护规划，目的是为了处理

好保护与利用的关系，主要包括两层含义：第一是通过

保护规划，划定出古遗址或古建筑的保护范围，控制其

周边建设用地，改善其周围环境风貌，以达到与人文景

观的统一与和谐。第二是早期遗址本身的保护问题，如

何保护好遗址不再遭受自然因素和人为因素的破坏，

这个问题涉及到许多方面。 下面结合这几年陕西省的

古遗址保护实践， 重点探讨早期建筑遗址保护方法等

诸多问题。

二、遗址保护
西安曾是周、秦、汉、唐十三个朝代建都的地方，保

存有许多著名的古代建筑遗址， 这些遗址具有以下共

同点: 遗址一般均有千年以上的历史， 最早的有 3000
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多年；曾在历史上占有重要的地位，可以代表当时建筑

及社会发展的水平；均占有较大的面积，而且其上没有

建筑覆压，环境条件较好；虽然上部建筑已不存在，但

遗址保存状况较好， 因而可以通过对遗址的研究了解

到建筑最初时期的情况；还可通过其他文献资料，对建

筑有关情况作进一步了解。

从上个世纪 90 年代中期开始，我们逐步为早期遗
址、帝王陵墓及古建筑群制定保护规划，陕西省文物主

管部门对城市建设发展涉及到文物时， 或者文物本身

需要进行较大规模维修时， 首先要求必须制定总体保

护规划， 在规划的基础上分期分批实施。 对于文物本

身，需要指出的是，保护的目的，是尽可能让文物的原

始状态能够一直保存下去， 让更多的人能够了解到人

类历史发展的信息。 由于中国早期建筑遗址主要是以

夯土、砖铺地面及石质柱础为主，当遗址考古发掘结束

后，遗址马上就面临的是回填或展示的选择。哪一类遗

址会选择维护开放展示， 哪一类遗址又会选择暂时或

永久性回填，这将涉及到各个方面，比如，环境的条件、

经济条件、科技手段等。更重要的是遗址本身的历史价

值，与当前社会发展的密切关系。经过这些年的探索和

实践，我们认为，对遗址而言，在有充分依据的情况下，

又不会对遗址造成破坏， 复原性的保护应该作为第一

种选择。回填只是在一定的条件下的权宜之计，而并非

最终的保护措施。保护开放的方式是我们探索的重点。

遗址保护共分两类：一类是复原性的保护，这类保护措

施要直接触及到文物的本身； 还有一类是非复原性的

保护，这类保护措施不直接触及文物本身。

非复原性保护主要针对建筑遗址， 因为必须保护

其文化内涵和历史价值，防止自然因素的破坏，保护措

施与遗址本身没有任何联系， 因此， 建筑所采用的结

构、材料、工艺及设备等方面具有较大的灵活性。

复原性保护并非单纯对建筑作出复原， 而是作为

一种手段。如果想恢复到初始状态，这是不大可能做得

到的，因为最初的使用状态、环境、室内陈设等均已不

存在，不可能再去重新恢复，所以复原保护是有一定限

度的。

复原性保护不能因复原而对遗址造成任何损害，

复原的部分必须具有可逆性，并与遗址有适当的区别，

所以说复原保护宜简不宜繁， 复原性保护必须深入研

究考古发掘成果，从中找出依据，使复原具备真实性。

复原保护的目的是为了保护遗址免遭自然与人为因素

的破坏； 复原保护的对象也是选择在历史上有着重要

价值的建筑遗址。 比如：汉长安城、唐代大明宫、唐乾

陵、汉景帝阳陵、唐长安城———天坛遗址等，下面以唐

大明宫含元殿遗址保护工程为例。

（一）现状

中国早期建筑保存至今主要是以夯土、 砖铺地面

及石质柱础等为主，而含元殿遗址正是如此，它是唐代

大明宫内的最重要的殿堂，位居龙首塬南坡的高地上，

龙朔三年（663）建成，是当时朝廷举行元旦、冬至大朝
会的场所。殿堂构筑于三层夯土台上，殿身面阔 11 间，
每间均宽 5.35 米，进深 28 米，柱径 0.7 米左右。在大殿
东西两侧约 30 米处各建有栖凤阁与翔鸾阁，殿与阁之
间用曲尺形长廊连接，并建有转角建筑，在大殿东南与

西南方向还建有东、西朝堂。 朝会时，百官须经殿前龙

尾道后才能入殿。

现保留有大殿的殿基以及栖凤阁和翔鸾阁的基

址。 其上木结构部分已毁于唐末，堆积物也不存在。 遗

存主要包括夯土台、局部砖铺地面、砖铺散水、台壁包

砖、石质柱础、栏杆及螭首，且大部分已残。由于长年风

吹雨淋, 夯土台不断地剥蚀变小。
（二）存在的问题

主要是气候和雨水对遗址造成的影响。 西安位于关

中盆地中部，地势为东南高西北低，海拔 400米左右，属
暖温带，年平均气温 13.3℃，极端最低温度为－20℃，极

端最高温度为 45.2℃，年降雨量为 604 毫米，而且多集
中于 7～9 月份。 经雨水长期冲刷与浸泡， 造成遗址表
面比较疏松，特别在冬季的冻融作用下，夯土台面层风

化与剥落不断加速。

（三）保护工程

含元殿遗址的历史价值和建筑价值均非常高，影

响也很大，因此保护好这处遗址意义重大。既然是由于

自然气候条件对遗址造成破坏， 因此要设法增加其遗

址土质的强度，增加表面的抗风化能力，进而设法再现

含元殿遗址的原貌。

1．设计原则
（1）尊重考古发掘成果，以考古资料作为参照依

据。

（2）查阅有关文献记载，研究建筑各部位的原貌。
（3）通过对遗址规划，划定其范围，控制周边环境

的变迁。

（4）将现代科技手段与传统方法有机结合，对遗址
实施无损保护。

（5）在依据充分的情况下，设法再现含元殿当年阶
陛的规模。

（6）任何一项保护措施应具备可逆性。
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2．保护方法
（1）夯土遗址表面的保护：对考古发掘清理之后的

遗址表面，先铺满一层 5～10 厘米的细砂，然后在其上
覆盖 45 厘米厚的黄土， 使遗址表面保护层厚度为 50
厘米，其目的使遗址表面与保护层有所区别，但又不破

坏遗址表面。

（2）支护与加固相结合：千余年来自然与人为因素
给遗址造成很大程度的破坏。 如夯土台被凿出多孔窑

洞、台壁开裂以至坍塌等，这些均给遗址整体埋下了不

安全的隐患， 对这部分重点是采取原材料与原工艺相

结合的办法进行补强或夯填。 如填实窑洞、加固台壁、

密实裂缝等。

（3）殿基局部复原：在遗址某一部分具备有复原条
件的情况下， 可考虑使用原材料与原工艺相结合的办

法进行复原，比如三层夯土台，均可按照遗址原表层砖

石包砌做法予以恢复。若复原的依据不充分，但遗址某

一部分又需要支护， 可考虑使用砖、 石等材料进行包

砌，但其表面要与原建筑遗址能够有所区分。

（4）有限的局部展示：对于遗址中保存较好的砖铺
地面、散水、柱础石等部位，可在保护层上设置观察窗

或观察井， 使参观者能够对昔日的含元殿有一些真实

的感受。

3.遗址土力学的分析及保护
对于遗址夯土， 经工程地质勘测和实验室分析结

果，得出含元殿殿基是由素填土、夯土、古土壤等构成。

其中素填土为遗址表面风化及考古发掘回填的黄土，

夯土主要是殿基部分， 厚度约 4 米； 夯土以下为原生
土。

据地质报告分析， 经过人工夯筑之后的黄土具有

较高的强度和承载力，无湿陷性，一旦风化很容易造成

疏松、开裂，因此殿基夯土部分应是重点保护的对象，

选择在夯土之上再覆盖黄土的办法可以补充损失的黄

土。为了增加黄土的强度，在上面的黄土内加入一定比

例的石灰粉。 这样做既可以将传统材料与新工艺有机

结合在一起，又符合传统的做法。

为了防止夯土台壁出现坍塌， 同时也能再现含元

殿殿基的原貌，在各层夯土台外壁砌筑保护性挡土墙，

墙厚 720～1080 厘米，用青砖包砌。 为了增加夯土表面
的防水性能，在夯土上面按原殿基做法铺设地面方砖，

恢复柱础石。在殿基保留夯土的地方，使用黄土加黄砂

和胶粉，用传统方法夯筑 0.8 米高的矮墙，以表示原大
殿的柱网布置。

含元殿坐落在三出陛的台座上。经考古发掘，第一

层台、三层台的位置与高度能够确定，惟二层台因破坏

严重而不能确定。为了保护遗址不再造受破坏，并再现

三出陛的形式，在遗址表面铺设保护层（5 厘米细砂，
45 厘米黄土），在台陛侧面砌筑青砖挡土墙，在台陛上
面铺灰土层，夯至 10 厘米，形成防水层，再在其上铺方
砖。

龙尾道是设在大殿南侧上下蹬道， 史书记载坡道

转折而上，犹如龙尾。 本次考古发掘未找到任何迹象，

但在东西二阁与殿陛结合处发现有坡道的痕迹，因此，

认定龙尾道位于两阁的内侧。 所以龙尾道沿阁的内侧

设墁道登上大殿。 先在遗址表面覆盖保护层（5 厘米细
砂，45 厘米黄土），然后在其上铺设仿唐灰陶方砖。
含元殿遗址保护工程是对遗址保护原则与方法积

极有效的探索，它必将对古遗址的保护产生重大影响。

三、保护修缮
从上个世纪 80 年代中期开始到现在，陕西省已对

近百座各类文物建筑进行了维修保护， 主要包括木结

构殿堂、砖石结构古塔等。近几年则重点对省内几座倾

斜砖塔实施纠偏保护试验， 对韩城元代建筑进行维修

保护。 下面逐一介绍：

（一）眉县净光寺塔

1．概况
净光寺塔位于眉县县政府院内， 具体建造年代不

详，塔北经幢题刻留有“眉城净光寺修造佛塔”、“元和拾

壹年”、“咸通九年”等字样，经专家考证，认为该塔应为

唐塔。 净光寺塔为楼阁式砖塔，方形七层实心，底层设

有塔室可入，塔体每边长为 4.46米，塔高约 22米。 现塔
底层剥蚀严重。 1998 年测得塔体向北偏东 7.525°，倾
斜、垂直方向倾角 4.3°，塔刹中心偏差 1.664 米，正北
方向偏差 1.620 米。

2．原因
净光寺塔倾斜主要是由于地基不均匀沉降造成

的，另外“文革”期间曾在塔北面建有厕所，从而造成地

基湿陷，加快了塔体倾斜的速度。地层关系：上部为 0.4
米厚杂填土，主要为砖块等。 其下为素填土，土质不均

匀，多含瓦片、石子等，含漂石。 勘察表明，塔下土体经

过上千年的重压，其密度已相当高，塔下土体水浸速率

相当缓慢。 综合分析上述因素， 决定对该塔采取 “成

孔—软化”的技术，在塔南侧塔基下钻一排孔，再注水

以软化孔间土，迫使塔体南侧产生不均匀沉降，促使塔

身逐步回倾。

3．塔体加固
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由于该塔年代久远，塔身整体性较差，塔体倾斜已

趋于临界状态，为了防止纠偏过程中塔体出现开裂，首

先对塔身 1～3 层用槽钢、 木板及钢筋拉杆做临时性加
固，每层加固两面道。在塔体纠偏过程中对加固拉杆应

力的变化实施全过程监测。

塔底层剥蚀、破损比较严重，为了防止在纠偏过程

中对塔下部造成局部的破坏， 在纠偏之前对塔底实施

适当的永久性加固措施。

4．塔体纠偏
避开被有关专家称之为“潦石”的土层，距地表约

1 米打 1 排孔，孔径为 10～12 公分，孔间距为 10 公分，
孔与水平面夹角控制在 10°左右， 孔的深度依据理论
分析以进入塔边线 3 ／ 5 左右适宜。 孔大小与数量根据
情况控制。 成孔方式则采用洛阳铲人工完成。

成孔后需观察 48 小时， 向孔内注水以软化孔间
土。注水 48 小时后观测显示出塔体开始向南侧缓慢回
倾，大约经过 36 小时，塔的回倾过程逐步趋于稳定。类
似工序共需进行 8 轮。
一个月后对纠偏施工进行复测表明， 塔尖南北方

向由原来偏移 1.62 米缩小为 0.62 米，矫正 61%；塔尖

东西方向回倾 0.52 米，矫正 70%。 预计在以后一段时

间内，塔体还会回倾 10～20 厘米。
5．经验体会
（1）塔下土体经长期重压，密度较大，常规浸水难

以奏效，若浸水时间长，塔体回倾量无法控制。“成孔—

软化”中的浸水是辅助性的，可以有效控制塔体回倾速

率与最终量。 因此，成孔—软化技术是可行的。

（2）在纠偏前需对塔身及塔底进行加固。因为塔体
倾斜后，在回倾过程中，其轴面剪应力较大，所以为防

止在回倾中塔体会出现开裂，对塔体要采取加固措施。

（3）成孔位置在距地表 1 米处为宜。
（二）韩城高神殿

韩城历史悠久，地上地下文物遗存非常丰富，是陕

西境内名副其实的文物大县。 特别是古建筑保存下来

非常多，共有国家级、省级、县（市）级重点古建筑 152
处。 这些古建筑普遍存在着年久失修、 破损严重等现

象。 有许多级别不高但文物价值比较高的古建筑更是

面临毁坏的边缘，高神殿就是其中的一处。该殿原由四

座单体组成的一组建筑，后来一座被拆除，现存三座 ,
每座殿均雄浑完整，外檐彩画也十分精致。自被村上学

校占用后，其内部构件就被任意改造，彩画被任意涂抹

与刻画，大殿墙壁四处裂缝，柱子歪斜，瓦件残缺，殿周

围垃圾成堆，排水不畅，环境恶劣，致使好端端的殿堂

变成了危房。

为了保护高神殿， 文物部门决定实施搬迁异地的

保护措施 ， 将高神殿搬迁到全国重点文物保护单

位———普照寺门前广场。

搬迁是一个非常慎重的问题， 也是一个技术含量

很高的工程，不能出现任何闪失。 按古建筑维修规定：

古建筑必须坚持就地保护的原则。 搬迁则是不得已的

办法。 所以搬迁的成功与否，关键在于能否保持其“原

汁原味”。 搬迁过程中有几条经验需总结：原建筑的山

墙均为土坯墙，搬迁后山墙仍用土坯砌筑，一改过去大

维修中将土坯墙换成砖墙的做法； 二是高神殿经过改

造，原门窗均己不存在，这次搬迁后，没有制作新的，而

是设法在当地收购旧木槅门和窗，与高神殿整体和谐；

三是将原建筑山墙上保留的部分壁画揭下， 然后再重

新嵌入原来的位置。四是搬迁前殿与殿之间的位置；搬

迁后仍然保护原有格局。

无论是古塔纠偏保护，还是元代建筑整体搬迁，均

是严格按照文物保护原则制定出可行的设计方案，最

大限度地保持其真实性和完整性， 对文物本体做到了

最小干预。

四、结语
经过十几年的探索与实践，陕西在古遗址、古建筑

保护与维修工程方面做了大量有益的尝试， 先后对唐

大明宫含元殿、麟德殿、汉长安城殿堂诸遗址进行了保

护与展示，积累了一定的经验。 这些保护项目的实施，

既完整保护了遗址的范围，又有效地保护了遗址本体，

而且极大改善了遗址保护、保存和人文环境，同时也有

效地改善了当地群众生产、生活和居住条件，进一步充

实了全国历史文化名城西安的文化内涵。

韩城元代建筑保护项目， 搬迁只是针对那些无依

托环境， 本身又即将倒塌的单体建筑， 占的比例非常

小，而且制定出方案，经过严格论证科学有序地组织实

施，以达到真正保护的目的。

古遗址和古建筑的保护依然是陕西文物工程的重

点，我们要认真总结已取得的经验，关注国际、国内文

物保护发展的动态， 不断在保护方法方面进行探索实

践，力求使文物保护的整体水平能够上一个新台阶。
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