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浅析完工墓地的匈奴考古学文化因素
◎路艳超

（郑州大学历史学院 河南·郑州 450001）

摘 要 本文围绕拓跋鲜卑两次南迁的时间、地理等因素，并通过列举对比匈奴及相关的其他考古资料，从而分析论证完

工墓地的族属应为匈奴。
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位于内蒙古自治区呼伦贝尔市陈巴尔虎旗的完工墓葬，

因二十世纪 50年代当地村民取土而发现古墓并引起了关注。
1961年和 1963年，考古工作者发掘了其中的 6座墓葬。其
中的 2座是 1963年发掘的同一墓坑的上、下两层墓葬，保存
相对完好，其余则几乎全部被破坏①。

关于完工墓地的族属问题，学界多有争议。1963年的发
掘简报中并未详细说明，仅指出所埋的人生前可能是过着游

牧生活的北方古代民族②；宿白先生认为完工墓地属于拓跋

鲜卑的遗存，是其南迁大泽前后的遗迹，并绘出了拓跋鲜卑

的遗迹示意图③；魏坚先生推断早期拓跋鲜卑的迁徙路线为:
嘎仙洞→拉布达林→扎赉诺尔；孙危先生在其《鲜卑考古学

文化研究》一书中认为，完工墓地的匈奴文化特征明显④；而

吉林大学潘玲先生则认为完工墓葬的年代相当于西汉时期，

以汉书二期文化为主体⑤。

笔者在吸收前人研究成果的基础上，经过进一步的考察

研究后认为，从完工墓地的种种特征来看，其族属应属匈奴，

而不是鲜卑。理由如次。

从时代上看，笔者认为其不是鲜卑“南迁大泽”前后的遗

迹。完工墓地所体现出的文化特征在时代上要早于史料记

载的鲜卑“南迁大泽”时期。

与完工相距 60公里的扎赉诺尔也发现了时代基本相当
的墓葬，但两地墓葬所出遗物却不尽相同。大多数学者认为

扎赉诺尔墓地为拓拔鲜卑遗迹⑥。而完工墓葬通过出土器物

的对比分析来看，其时代略早于扎赉诺尔在学界已无争议。

下面，笔者将从鲜卑南迁的历史角度和完工墓地所显现的考

古学文化因素入手，分析并论证完工墓地的匈奴族属，进而

解释完工墓地与扎赉诺尔墓群之所以有相似性的文化因素

却族属不同的原因。

一、历史背景分析

由于鲜卑早期历史资料的缺乏，难于恢复其历史面貌，

因此考古资料就显得尤为重要。为了论证完工墓地的族属

问题，就需将完工墓地的特征与早期鲜卑墓地及匈奴墓葬相

比对。

宿白先生很早就把完工墓地定为鲜卑“南迁时期”的遗

迹。随着考古资料的增多，二十世纪 80年代，陈雍先生运用
器物组合理论，探讨器物组合与古代民族之间的关系，将完

工等墓地从拓跋鲜卑遗存中分离出去⑦。而且越来越多的考

古资料证明完工墓地与匈奴墓葬的特征极为相似。下面，笔

者从拓跋鲜卑“南迁”的问题入手进行分析。

拓跋鲜卑在其早期历史阶段一共进行了两次南移。第

一次是宣帝时，《魏书·序纪》所载：“宣皇帝讳推寅立。南迁

大泽，方千余里，厥土昏沮冥枷。谋更南徙，未行而崩。”又过

了七世传至献帝邻时，鲜卑再次南迁。《魏书·序纪》所载：

“献皇帝讳邻，时有神人言于国曰‘此土荒遐，未足以建都邑，

宜复徙居。’帝时年衰老，乃以位授子圣武皇帝讳诘汾。献帝

命南移，山谷高深，九难八阻，于是欲止，有神兽，其形似马，

其声类牛，先行导引，历年乃出。始居匈奴之故地。”

由此可知，拓跋鲜卑在宣帝推寅时南迁，离开了他们世

代居住的大鲜卑山——嘎仙洞。史料只言及“宣皇帝推寅，

南迁大泽”，我们可以认为此次的迁移在路线问题上似乎没

有遇到险阻，而过了七世的献帝“更谋南迁”时才遇到了文献

中所载的“山谷高深，九难八阻”。说明第二次南迁之途地形

复杂。依地势而言，鲜卑在第二次南迁路线中必定要略向西

南横穿大兴安岭。

拓拔鲜卑离开大鲜卑山嘎仙洞南迁的时间，学界普遍认

为应该为西汉末至东汉初年⑧。

关于鲜卑第一次南迁的路线，“可以肯定，推寅率众南迁，

是沿着今甘河及嫩江西岸而下的，其所至方千余里之大泽，

毫无疑问是在今嫩江下游地区，而不是在今内蒙古自治区的

呼伦湖，更不是在今俄罗斯西伯利亚地区的贝加尔湖。”⑨陈

可畏先生在他的《拓跋鲜卑南迁大泽考》一文中明确指出，呼

伦湖远在嘎仙洞西南数千里外，与《魏书·序纪》所载的方位

不合。拓拔鲜卑首先迁至松嫩平原，又过了七世，献帝时又

命南迁，此为拓跋鲜卑的第二次南迁。通过史料所载其在第

二次南迁中所遇到的艰难险阻，并结合地理因素分析，拓跋

鲜卑的这次南迁必定要略向西南横穿大兴安岭，即文献中所

记载的“献帝命南移，山谷高深，九难八阻，于是欲止。有神

兽，其形似马，其声类牛，先行导引，历年乃出。始居匈奴之

故地。”

从时代上看，宣皇帝推寅时离开嘎仙洞，南迁大泽的时

间大约是公元前 40年。经七世而至献帝邻（第二推寅）更谋
南迁。也就是说推寅至邻为八世（约 200年左右），所以邻命
其子诘汾再次南迁的时间应该在公元 160年前后。
拓跋鲜卑第二次南迁其实是经历了艰难险阻，略向西南

横穿了大兴安岭来到了内蒙古自治区的呼伦湖。完工与扎

赉诺尔一个在呼伦湖东面，一个在呼伦湖北面，相距约 60公
里。扎赉诺尔墓群从其出土器物及葬俗葬式分析为拓跋鲜

卑遗迹，并受到了匈奴文化的影响，这一点郑州大学的孙危

教授在其《鲜卑考古学文化研究》一书中的第四章节关于鲜

卑匈奴的文化互动方面已做了详细说明。完工与扎赉诺尔

两地相距不远，时代上完工墓地早于扎赉诺尔墓群。两地墓

葬所反映的文化因素有一定的相似性，但又有较大的差别。

笔者认为，完工与扎赉诺尔两地在秦汉之际同为匈奴属

地，完工发现的墓葬应为匈奴遗迹。而扎赉诺尔发现的的墓

群，则应属东汉时期拓跋鲜卑第二次南迁呼伦湖时，与匈奴

混居时的遗迹。此时正是东汉击溃北匈奴之后不久，鲜卑因
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转徙据其地。“匈奴余种留者尚有十余万落，皆自号鲜卑，鲜

卑由此渐盛”。《魏书·序纪》所载的“献帝命南移，山谷高深，

九难八阻，于是欲止。有神兽，其形似马，其声类牛，先行导

引，历年乃出。始居匈奴之故地”的“故地”应该就是扎赉诺尔。

二、完工墓地葬俗及典型随葬品分析

完工墓地 1961年发掘的两座墓葬内共有 20多具人骨，
排列整齐、仰身直肢，应是多人合葬的一次墓葬。1963年发
掘的 M1A和M1B应是同一墓坑内的上、下两层。M1B内
26具人骨除 1具完整外，其余均较零散，由此可见是多人合
葬的二次葬兼一次葬。完工墓地的发掘报告也指出，当地村

民过去在该地发现的墓葬也是数十人合葬的。我们可以认

为，完工墓地以多人合葬为主，还有一次葬、二次葬和二次葬

兼一次葬⑩。

从墓穴形制上看，M1B在M1A下面正中偏北的位置，
为长方形墓穴。M1A底部为东西向横铺的木板。如图一所
示，整体上 M1A和M1B更像是以 M1B为主的有二层台的
同一座墓葬，而M1A更像是比较宽的二层台，盖板也不是直
接搭在椁上，而是搭在二层台上。

图一：墓 1A墓 1B剖面图
这样的葬俗及葬式与俄罗斯伊沃尔加墓地极其相似。伊

沃尔加墓地有些也是用薄木板做成简易的木椁的盖板，不是

放在椁上面，而是直接搭在二层台上。多人合葬的葬俗也存

在于战国至秦汉时期。

完工墓地 1961年和 1963年发掘的 6座墓葬中，出土了
数百件随葬品。其中以陶器为主，还有骨、蚌、石、金、银、铜、

铁以及珠饰、桦树皮器皿等。完工墓地出土的 23件比较完
整的陶器，其中 2件长颈陶壶和 1件器表施红衣的斜颈陶壶
具有明显的汉书二期文化的特征。汉书二期文化和匈奴墓

葬出土的陶器上面也都施红衣。完工出土的 2 件器表面有
竖向砑磨、肩部有波浪纹或是坑点文的陶壶，实际上在外贝

加尔的西汉匈奴遗址中，这种砑磨的暗纹是最常见的陶器纹

饰。

另外完工墓地出土的短颈圆唇罐和高颈罐，都可以在外

贝加尔西汉匈奴陶器中找到十分相似的器形。特别是 1961
年出土的短颈圆唇罐外底部的似汉字非汉字的印记，也与伊

沃尔加墓地出土的许多陶器底部的印记十分相似，甚至如出

一辙（图二）。由此可见，完工墓地与典型的匈奴城址伊沃尔

加城址应属同一时代。

图二

在铜带扣的使用上，完工墓葬出土的马蹄形带扣是单独

使用的，此外准格尔旗西沟畔战国匈奴墓所发现的马蹄形带

扣也是单独使用 。

各种质料的珠串组成的项饰，是匈奴人贯用的装饰品。

这一点，内蒙古桃红巴拉、玉隆太、西沟畔和凉城毛庆沟的匈

奴墓中均有同样习俗。而完工墓葬中同样出土了种类、数量

都相当可观的珠饰，显示了这方面的特色 。

另外，在金银器的使用上，仅在M2中发现金片饰一件，
椭圆形，正面有五个圆凹窝，可能是镶嵌珠宝玉石所用。器

上还有圆孔四个（图三）。在墓 1B内还发现一件银饰，弯成
环状（图四），应为耳环饰品。其中完工墓葬出土的银耳环和

宁夏同心倒墩子西汉匈奴墓葬中的金耳环形状极为相似。

通过对完工墓地的墓葬形式及出土器物的分析，我们能

够发现，完工墓葬与同时期的匈奴墓葬有很多相似性。

三、总结

综述，笔者认为呼伦贝尔市陈巴尔虎旗完工所发现的墓

葬应为匈奴墓葬。

在宿白先生的《鲜卑遗迹辑录之一》中谈到，完工和扎赉

诺尔所发现的墓葬，应是拓拔鲜卑南迁大泽前后的遗迹。“拓

跋鲜卑祖先自东北向西南迁移，先抵完工附近，遇沼泽而西

及扎来诺尔。”完工与扎来诺尔确实存在相同性。但是其文

化面貌又有很大的差异。扎赉诺尔由于墓葬之多，出土随葬

品丰富，且出土有典型的东汉中晚期五铢钱和规矩镜可知，

其年代不会早于公元一世纪。

完工墓葬与扎赉诺尔墓地不仅年代不同，而且文化的主

体成分、居民的体质特征都不相同。扎赉诺尔墓地以鲜卑文

化为主体，并受到了当地匈奴文化的极大影响，属于鲜卑与

匈奴的文化互动时代。完工墓地时代上应早于扎赉诺尔墓

群所反映出的匈奴与鲜卑文化互动的时代，族属上应该为匈

奴，是当地匈奴活动的遗迹。
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